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samotnos¢ wsrod ludzi.

ODNIACH ELIZY ORZESZKOWEJ

Dnie sg bardzo osobistg ksigzka Elizy Orzeszkowej. Zapiski czynione przez
pisarke obejmujg lata 1898-1904. W liscie do Maryli Wolskiej z 22 pazdziernika
1898 r. Orzeszkowa pisata, iz jest to ,,ksigzka najosobistszych, najtajemniejszych
notatek”1. Piszac dla siebie - nie dla innych - stosowata Orzeszkowa niekonwencjo-
nalng forme zapisu, wprowadzata liczne skroty, kryptonimy. Ciekawos¢, co kryje
sie w tych zapiskach, towarzyszyta historykom literatury od 1958 roku, to znaczy
od momentu, gdy biograf pisarki Edmund Jankowski na famach styczniowego nu-
meru ,,Twdrczosci” poinformowat czytelnikéw, iz w archiwum wilefiskim odnalazt
»hiewielki, podniszczony zeszyt” zapisany rekg Orzeszkowej2 Fragmenty Dni wia-
czyt Jankowski3do swojej monografii Eliza Orzeszkowa z serii Ludzie zywi (I wy-
danie - 1964).

Trudnej edycji Dni dokonata dopiero w 2001 roku Iwona Wisniewska4.
Opatrzone wnikliwym i wszechstronnym komentarzem zapiski autorki Nad Nie-
mnem zaczety zy¢ wiasnym zyciem.

Mozliwe - jak sadze - sg co najmniej dwa modele czytania wynurzen
Orzeszkowej. Pierwszy - w petni profesjonalny - zarezerwowany jest dla history-
kéw literatury badajgcych spuscizne Orzeszkowej, doskonale znajacych jej twor-
czos¢, biografie i konteksty epoki. Jestto wowczas swoiste dopetnienie wiedzy, jaka
ptynie z listow, wspomnien o pisarce. W drugim kregu czytajagcych znajda sie ci,

1 E. Orzeszkowa, Listy zebrane. T. VIII. Do literatéw i ludzi nauki: Ludwika Jenikego, Jana Baudouina de Co-
urtenay, Piotra Chmielowskiego, Adama Wislickiego, Stanistawa Krzeminskiego, Lucjana Rydla, Antoniego
Wodzinskiego, Maryli Wolskiej, Henryka Sienkiewicza i innych. Do druku przygotowat i komentarzem opatrzyt
E. Jankowski, Wroctaw 1976, s. 286.

2 E. Jankowski, Sladami pani Elizy..., ,, Tworczos¢” 1958, nr 1, s. 106.

3 E Jankowski, Eliza Orzeszkowa, wyd. 1V, Warszawa 1980, s. 432-442.

4 E. Orzeszkowa, Dnie, opr. I. Wisniewska, Wydawnictwo IBL, Warszawa 2001.
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ktérych zainteresowania kragzg wokat biografistyki, a wiedza o Orzeszkowej sytuuje
sie na poziomie do$¢ obiegowych sagdéw i opinii. Dnie Orzeszkowej mozna bowiem
traktowac jako exemplum ludzkiej samotnosci, a ta - jak wiadomo - ma wymiar
ponadczasowy.

Tytut Dnie zostat nadany zapiskom przez samg Orzeszkowa. Wydaje sie to
istotne, poniewaz w jakiej$ mierze wyznacza charakter pomieszczanych informacji.
Tytutowa formuta odsyta ku uniwersalnej opozycji: dni i nocy.

Norma dnia (prawo dnia) - jak pisat Karl Jaspers - porzadkuje nasze istnienie,
wymaga jasnosci, konsekwencji i wiernosci, angazuje nas dla rozumu i idei, dla
jednosci i nas samych. Wymaga urzeczywistnienia w $wiecie, budowania w cza-
sie, zakonczenia bytu na nieskoficzonej drodze. Ale na kraricu Dnia odzywa si¢
co$ Innego. Odrzucenie tej Innosci nie da spokoju. Pasja Nocy (pasja do Nocy)
przetamuje wszelki porzadek. Rzuca sie w wieczng otchtan nicosci, ktora wcigga
wszystko w swoj wir. Kazda konstrukcja w czasie jako zjawisko historyczne wy-
daje sie jej powierzchownym ztudzeniem.5

Orzeszkowa zaczyna swoje zapiski w rok po $mierci Nahorskiego, wielo-
letniego towarzysza zycia. Jego odejscie byto dla niej doSwiadczeniem traumatycz-
nym. Przezywa w tym czasie samotnos¢ w najbardziej egzystencjalnej formie.

W Dnie wpisane sg dwie role Orzeszkowej-pisarza (cztowieka-instytucji)
i kobiety; dwajej oblicza - oficjalne, pomnikowe nieomalze i prywatne - starzeja-
cej sie niewiasty, Zle znoszacej uptywajacy czas. Czytajac Dnie, ma sie wrazenie,
ze rola spoteczna - ,ja” publiczne - zawkaszcza przestrzen prywatnosci. Nattok
spraw i ludzi determinuje codzienno$¢, w ktorej sfera prywatna zaczyna sie kurczy¢
do skrycie czynionych zapiskéw w notatniku. ,Ja” oficjalne wptywa poniekad na
ksztatt samotnosci, na sposob jej przezywania. Orzeszkowa (cho¢ wéréd ludzi) jest
- defacto - obok nich. Nie ma nikogo, przed kim mogtaby sie otworzy¢, odstonic,
podzieli¢ watpliwosciami. Nie ma nikogo, kto zrozumiatby jej dramat - starzejgcej
sie kobiety, przezywajacej zatobe po $Smierci Nahorskiego i spdzniong fascynacje
miodym mezczyzna6.

Opozycja dni i nocy to opozycja tego, co jawne i ukryte. Trzymanie sie
normy dnia determinuje sposob zapisu w raptularzu. Notatki Orzeszkowej (krotkie,

5 K. Jaspers, Philosophie, dritter BandMetaphysick, Berlin 1932, cyt. za: W. P. Szymaniski, Moje Dwudziestolecie
1918-1939, Krakdw 1998, s. 272.

6 Aneta Mazur pisze: ,,Intymny, enigmatyczny dukt dziennika Dnie z lat 1898-1904 stanowi najbardziej we-
wnetrzny, pozbawiony retuszu wglad w pejzaz melancholii Orzeszkowej. To $wiadectwo zatamania po $mierci
meza oraz pamietnik emocjonalnego zaangazowania sze$¢dziesiecioletniej pisarki w relacjach z Franciszkiem
Godlewskim; mozna zatem méwi¢ o melancholii zatoby i o sui generis melancholii mitosnej”. A. Mazur, ,,Co-
fanie sie i ciemnienie $wiata ”. Melancholia starosci wpdznym pisarstwie Elizy Orzeszkowej, w: Egzystencjalne
doswiadczenie starosci w literaturze, pod red. A. Glenia, 1. Jokiel, M. Szladowskiego, Opole 2008, s. 236.
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zaszyfrowane, czesto o konstrukcji eliptycznej) majg charakter codziennego podsu-
mowania dnia - kto by}, kto przystat list, do kogo korespondencja zostata wystana.
Powsciagliwos$é, lakoniczno$¢ podkreslajg poniekad, ze te wypowiedzi nie sg lite-
raturg, nie majg formy, sg samym zyciem. Rozproszone informacje - czesto bez ko-
mentarza edytorskiego catkowicie niejasne - zdaja sie by¢ obrazem egzystencji, nad
ktdrag zapanowac nie sposob, ktdra stawia na drodze wcigz nowe wyzwania, nowych
ludzi. Dzien - to dzianie sie, noc - to czas refleksji, wchodzenia w gtab samego sie-
bie. W ,tajemnym notatniku”7niewiele jest filozoficznych rozwazan, z rzadka bez-
posrednio autorka odstania swojg prywatno$¢8 Nawet tu - w zapiskach czynionych
dla siebie - ztrudem do gtosu dochodzi prywatne, osobiste ,,ja”. Tym cenniejsze sg
zatem zapisy skrywanych emocji, watpliwosci, stabosci. Orzeszkowa niczego nie
jest pewna, nic nie jestjednoznaczne. Ucieczka od aksjomatow, labilno$¢ egzysten-
cji, ptynnos¢ swiata - silnie naznaczonego oglagdem subiektywnym - pojawiajg sie
i w tworczosci pisarki z tego okresu9.

Przekraczanie samotnosci moze sie dokonywac na cztery rézne sposoby,
ktérych odzwierciedleniem sg nastepujace relacje: ,,ja” - inni ludzie, ,ja” - ,ja”,
»ja” - BOg, ,,ja” - przyrodall Przekraczanie nie jestjednak tozsame zjej przezwy-
ciezaniem. To raczej préba zrozumienia, usensownienia czy pogodzenia sie z sa-
motnoscia, ale juz w innym wymiarze egzystencjalnym.

Relacja ,ja” - inni ludzie jest poszukiwaniem drugiego cztowieka, ktory
moégtby wypetni¢ pustke samotnosci. W Dniach - zwtaszcza w zapiskach z pierw-
szego roku - wida¢, jak traume po $mierci meza Stanistawa Nahorskiego usituje
pisarka wypetni¢ obecnoscig Franciszka Godlewskiego. Codziennie czynione za-
piski majg charakter swoistej autoterapii, rozmowy z sobg o uczuciu, ktére nie ma
szans na spetnienie, o ktérym - z racji zajmowanej pozycji w srodowisku - nie ma,
z kim porozmawia¢. W relacji z Franciszkiem Godlewskim mamy do czynienia nie
tylko z relacjg mezczyzna - kobieta, ale takze z relacjg mezczyzna - uznana pisar-
ka, autorytet. Dwie role, w ktorych spetnia sie Orzeszkowa, sg wobec siebie w tej

7 E. Orzeszkowa, Listy zebrane, t. VIII, dz. cyt., s. 289.

8 Orzeszkowa byta $wiadoma roli, jakg odgrywa w $rodowisku. Wiedziata, jakie sg wobec niej oczekiwania i jaki
zesp6t zachowan bytby nie do przyjecia dla otoczenia. Poswiadczato jej list do Wolskiej z 22 pazdziernika 1898
roku: ,,Bo daremnie sie jest autorka bardzo stynna, daremnie w sercu panuje mito$¢ dla pismiennictwa, idei
réznych, Ojczyzny nade wszystko - zostaje wsrdd tego wszystkiego szerokie miejsce na - wielkie rany. Tylko
otych, ktére mam w sobie, méwi¢ nie moge. Mnie nie wolno. Nikt tez o zyciu serdecznym moim - nie wie nic”.
Tamze, s. 286.

9 Zob. A. Mazur i J. Tomkowski, Krélestwo starych zegaréw. Myslenie o czasie wpdznych utworach Orzeszkowej,
[w:] Lalka i inne. Studia w stulecie polskiej powiesci realistycznej, pod red. J. Bachérza i M. Glowinskiego,
Warszawa 1992, s.145-164.

0 Zob. E. Dubas, Samotno$¢ - uniwersalny ,,temat” zycia ludzkiego i wychowania, w: Zrozumie¢ samotno$c.
Studium interdyscyplinarne, pod red. P. Domerackiego i W. Tyburskiego, Torur 2006, s. 329-349.
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sytuacji w konflikcie. Na przeszkodzie staje takze roznica wieku - Orzeszkowa ma
lat 57, Godlewski - zaledwie 32 lata. W bardzo osobistych zapiskach z 1898 r. stale
pojawia sie Franciszek Godlewski:

14[26 stycznia]

Caly dzien przepl[isuje] i pisze. Skoricz[ytam] akt drugi. P[ana] Fr[anciszka] nie
ma. Nik[t] i nic opr[ocz] pidra. Wiele dz[i$] ptakatam. Cien[iu] méj! Badz btogo-
stawiony] i oby Bog predko mie tam wzigt, gdzie ty! Wszystko zawodzi. Wszyscy
zawodzg - wszyscy obcy - tylko Sm[ier¢] pewna, ale kiedy? Ciek[awam], czy ten
dram[at] wart czego?1L [Dnie, 32]

W przytoczonym fragmencie wspotistniejg obok siebie przesztosc i teraz-
niejszos¢. Zmarty Stanistaw Nahorski - okre$lany mianem ,,cienia” - i Franciszek
Godlewskijednakowo wazni sg w tym momencie dla pisarki. Jeden chronitjg przed
samotnoscig, drugiemu - takg szanse stwarza. Obaj sg istotni dla pisarki w prze-
strzeni jej emocjonalnych, osobistych doznaid. Mitos¢ - zdaniem Ericha Frommal2
- pozwala cztowiekowi rozwigza¢ podstawowy problem egzystencji - przezwy-
ciezy¢ uczucie osamotnienia, alienacji. Charakter zapiskdw Orzeszkowej zdaje
sie potwierdzac, iz takiej proby - przekroczenia samotnosci - pisarka sie podjeta.
Kazdego dnia pojawiajg sie informacje dotyczgce obecnosci w jej zyciu Francisz-
ka Godlewskiegol3 ,,pan Franciszek oddala sie” (22stycznia / 3 lutego), ,,Wieczor
z panem Franciszkiem”(24 stycznia/ 4 lutego), ,,Pana Franciszka nie ma” (26 stycz-
nia / 7 lutego). Szczeg6lnie czesto zaznaczana bedzie nieocbecno$¢ Godlewskiego,
zazwyczaj bez jakiegokolwiek komentarza. Swiadome pominiecie w Dniach pew-
nych elementéw doswiadczenia autorki poteguje jeszcze bardziej odczucie we-
wnetrznego rozbicia i dysharmoniild Dostrzeganie i odnotowywanie nieobecnosci
»pana Franciszka” jest potwierdzeniem jego waznosci w zyciu pisarki. Nieobecny
fizycznie, jest caty czas obecny duchowo. Wokét niego kraza mysli pisarki.

Rozrachunek z sobg i z niespodziewanym uczuciem przybiera czasem for-
me literackich wynurzen, niewolng od emocjonalizméw poswiadczanych w tekScie
wykrzyknieniami. Wystarczy przytoczy¢ kilka zapisow z lutego 1898 roku:

1 W nawiasach kwadratowych sg fragmenty zapiskéw Orzeszkowej zrekonstruowane przez edytorke Dni - Iwo-
ne Wisniewska. Doktadne przytaczanie zapiséw jest istotne, bo pokazuje, w jakiej formie byty one notowane
i pozwala - posrednio - okresli¢, z jakimi problemami byto pisarce najtrudniej sobie poradzi¢. E. Orzeszkowa,
Wszystkie cytaty pochodza z wydania: E. Orzeszkowa, Dnie, opr. I. Wisniewska, Wydawnictwo IBL, Warszawa
2001. Beda w tekscie zaznaczane przez podanie w nawiasie kwadratowym tytutu tomu i nr cytowanej strony.

2 E. Fromm, O sztuce mitosci, wstepem opatrzyt M. Czerwinski, przet. A. Bogdanski, Warszawa 1971.

B W Dniach Orzeszkowa na oznaczenie Franciszka Godlewskiego stosuje rézne kryptonimy: ,p. fr.”, ,f*, ,,F’,
SX7

4 O roli pominie¢ w tekstach autobiograficznych pisze Regina Lubas-Bartoszyriska. Zob. tejze, Pisanie autobio-
graficzne w kontekstach europejskich, Katowice 2003, s. 41-42.
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7[19 lutego]

Argon[auci]. Wiecz[6r] przykr[y] z Jacz[ynowskim] i p[anem] Fr[anciszkiem],
rozm[owa] o podr[6zy? 6zach], nieuwazne moje powiedz[enie]. Niepok[6]]. Zle
jest ze mng! Boze, ratuj! [Dnie, 34]

11[23 lutego]

Argonafuci]. Caty dz[ien] pisze. Wiecz[orem] panna Suzin[owna], p[an]
Fr[anciszek] - chtod i oddalenie, trzeba powstrzyma[ac] sie, nie okaz[ywac] tyle.
Po co? Boze, w rece tw[oje] ztoz[ytam] wszystko. Pracuje i milcze. List[y] od
tawrowa i Sieroszewsk[iego], mite. [Dnie, 34-35]

13[25 lutego]

Zeby bolg, ranek w tozku. Czy go zob[acze]? W rece tw[oje] B[oze] ztozy-
[tam] te biede m[ego] serca! Wiecz[orem] Ord[ytowski?], Szpil[ewski?], p[an]
Fr[anciszek], nie moéwimy z so[ba] nic. Boze, daj tr[oche] nie[wielkiej] poclie-
chy]. W tw[oim] reku wszystko! Daj, ab[ym] wiedz[iata] prawde! [Dnie, 35]

18[lutego=2 marca]

List od £awrowa z odbitkg mego listu o lit[eraturze] polsk]iej]. Kiop[ot] z ty-
tutem. List p[ana] Fr[anciszka], ze n[ie] przyjdz[ie], moja odp[owiedZ] chtod[na].
Meka. Samotno$¢ bez granic. Pisze Argon[autdw]. Wiz[yta] u Bielawskich. Co
za dziwna hist[oria] ze mng! Gdybym nie byla tak sama, moze by to wszyst[ko]
miato inny char[akter]. Opuszcz[enie] moje ogrom[ne]. Bogjeden ze mna. Nie ma
u kogo poradzi¢ sie o nic, z nicz[ym] zwierzy¢ sie. Meka!

Wiecz[orem] przysz[ed}] najl[epszy]! Poradz[it], chwi[la] skryt[ej] stody[czy],
dz[ieki] c[i], B[oze]! [Dnie, 36]

W dniu nastepnym umieszcza Orzeszkowa taki zapis:

19 [lutego=3 marca]

Pisze. Cala godz[ina] przejazdzki. Do sadu po St[?], spotk[anie] X dos¢ spo-
kojne. Listy do tawr[owa], Wawelb[erga], Wactawa [Jacurskiego]. Wiecz[orem]
X czyt[at] Puszkina i Ler[montowa]. Brynia [Pruszynska] i Jadz[ia Eysymonttow-
na] na 3 czy 4 dni. Wszystko to szalenstw[wo] moje, gtupstwo i meka. Jakze daw-
no poszi[abym] z[a] t[oba] c[ieniu], gdyb[ym] nie lek[ata] sie B[oga]! Juz nigdy
nie powiem ci! Straszna tesknota! Dwie rozne drogi, ajedna tesknota; Dwie rézne
drogi, ajedno cierpienie. Najednej zorza zagasta mi ztota, Na drugg schodzi noc
i smutkow cienie. | pézna chwilajest. (Konop[nicka]).[Dnie, 36]

W zapiskachjezyk emocji nie jest oryginalny, wyszukany. Wasciwie mamy
do czynienia ze skonwencjonalizowanym jezykiem mitosci, pojeciami zbanalizo-
wanymi, sytuacjami utrwalonymi przez literature - niekoniecznie najwyzszej rangi
(romans, melodramat). Autoportret Orzeszkowej jako diarystki zostaje podzielony
na dwie role, dwie postacie, z ktérych jedna mowi, druga stucha. Matgorzata Czer-



Eliza Orzeszkowa, fotografia, 1904



Oktadka wydania Dni Elizy Orzeszkowej z 2002 roku
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miriska w takiej sytuacji dostrzega stosunek podlegtosci, brak symetrii ,,lustrzanego
odbicia”15 Dialog prowadzony z sobg jest wynikiem osamotnienia, niemoznosci
poradzenia z emocjami.

Dramat samotnos$ci - jak juz sygnalizowatam - jest w Dniach jednocze-
$nie dramatem kobiecosci wigczonej w bieg czasu. Orzeszkowa $wiadomie ucieka
od opisu wiasnej zewnetrznos$ci, zmieniajagcego si¢ ciata. Brak tego typu wynurzen
jest znaczacy. Czas nie przeszkadza w petnieniu rol spotecznych, nawet im sprzyja,
uwiarygodniaje (odwieczny topos starca i mtodzienca). W przestrzeni prywatnosci
- dla ktérej jednym z wyznacznikéw jest spetnianie sie poprzez mitos¢, bliskosé
fizyczng, atrakcyjnos¢ cielesng - czas jest wrogiem. Zamiast roli kochanki wy-
znacza kobiecie w pewnym wieku role matrony (postaci catkowicie aseksualnej).
Dramat Orzeszkowej - jako kobiety - tkwi wiasnie w tym czasowym dysonansie.
»Ja” wewnetrzne i ,ja” zewnetrzne zyja w roznym porzadku czasowym. Wewnetrz-
nie odczuwany czas daje Orzeszkowej szanse na przezywanie emocji kulturowo
przypisywanych ludziom miodym, czas obiektywny - bolesnie jg z tej przestrzeni
wywiaszcza.

Uderzajaca jest samoswiadomos$¢ rol, jakie przyszto Orzeszkowej odgry-
wac. Werbalizacja prowadzi do zrozumienia ich, przetworzenia, a w konsekwencji
uporania sie z nimi. Kiedy w lipcu 1898 roku pojawiajg sie zapiski, ze Godlewski
pojechat do narzeczonej, nie oznacza to, iz uczucia pisarki do niego juz wygasty.
Orzeszkowa pod datg 28 [lipca=9 sierpnia] notuje:

Pisze. O n[im] mysle ze spok[ojem] sm[utnym]. Sen ztoty! Os[tatni] tak]i]

miraz zycia! Strofa poematu! Zegnaj - cieniu, za innymi cieniami odchodz[acy]
w niedo$cigniong] dal! Nic od n[iego] i nic odjego s[siéstr]! [Dnie, 50]

Podobnie brzmigcych wpisow jest wiecej. Metaforyczne okreslenia ,,strofa
poematu”, ,sen ztoty”, ,,miraz zycia” - powracajgce w wielu zapisach - esencjonal-
nie ujmujg ten epizod z biografii. Prozie zycia przeciwstawiona zostaje ztuda, ale
i piekno poezji. Trzeba pamieta¢, ze w dziennikowych zapisach nieprzypadkowo
Orzeszkowa umieszcza fragmenty wierszy, oddajacych jej emocje, dokonuje nawet
parafrazy niektdrych z nich. Sieganie przez pisarke po jezyk poezji mozna odczy-
tywac jako probe przekraczania granic przypisanych jej osobie, wyznaczanych nie
tylko przez literature, ale i przez zycie (tabu kulturowe, obyczajowe, spoteczne).
Genologiczne odwotania majg wiec tu charakter wartosciujacy.

Orzeszkowa przeprowadza w Dniach rozrachunek z sobg. Nazywajgc swoje
emocje, przyglada sie sobie i w efekcie wyzwala sie ze ztudzen, ze mozliwy jest

B M. Czermiriska, Autobiograficzny tréjkat. Swiadectwo - wyznanie - wyzwanie, Krakéw 2000, s.
290.
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zwigzek z Godlewskim. Codzienne pisanie staje si¢ wiec forma autoterapii. Za re-
kapitulacje tego procesu uzna¢ wypada wyznania z 18 [30 sierpnia]:

Dziek[uje] zawszystko. Czyj[a] i t[y] - kon[iec]? Uptyn[eto] w przeszi0s$¢]?
Ptak[atam]. Zniechec[enie] do wszystk[iego], zrazen[ie] i nieufn[os¢] do ludzi
gnebigce i rozp[aczliwe]. [...] Jak to dziw[ne]! Ludz[ie] wid[uja] sie codz[iennie],
pisuja do siebie, troszczg sie o siebie, zd[aje] sie, z[e] o sob[ie] mysI[a], nagle robi
sie cisza, co$ sie zerwalo... sg dla siebie obcy, nie dzielg sie niczym, nic jedn[i]
o dr[ugich] nie wiedzg. Koniec! Strofa przebrzmiata! Jednemu rozpocz[yna] sie
nowa, drugi wp[ada] w otchi[an] ciszy i ciemn[osci]. Swiatto zgasto, gtos umilkt,
kwiat przekwitt, poezja zwineta skrzydta i odleciata. Wszystko to zreszty: Swiatto,
gtos, kwiat i poezja istnialy - w imaginacji. Rzeczywistoscig byta tylko - prosta
znajomos¢ i weale nieprosty bél! [Dnie, 51]

Trzeba ogromnej odwagi, by tak podsumowac¢ swoje zauroczenie, pragnie-
nie mitosci. Relacja miedzy pisarkg a Godlewskim nie odbywata sie na wlasciwej
drodze. ,,Btednymi sa - wedlug Jaspersa - wszystkie te sposoby, ktére prowadza
do wiezi z drugim cztowiekiem przebiegajacej na >nieréwnym poziomie<”1 Dnie
Orzeszkowej to autobiografia z tajemnicg - mitoScig skrywang przed otoczeniem,
mitoscig, w ktorej chciata autorka widzie¢ site ocalajgca przed swiatem. W kontek-
Scie swoich przezy¢ 1[13 listopada] 1898 roku pisarka zanotuje:

[...] .Ter[az] dop[iero] staje sie cztowiekiem!” Pogarda catej przesztosci. Jed-
nak, kto wie, czy nie najb[ardziej] b[ytam] czt{owiekiem] wtedy?... [Dnie, 60]

O swej ostatnie fascynacji - Tadeuszem Garbowskim (wspotautorem po-
wiesci Ad astra) - bedzie sie pisarka wypowiada¢ lakonicznie. W zasadzie bez in-
formacji zawartych w komentarzu edytorskim17 i w biografii pisarkil8trudno na-
wet dostrzec, ze w sferze emocjonalnej co$ sie dzieje. Ale tez trzeba podkresli¢, ze
w kolejnych latach zapiski dziennikowe sa nadzwyczaj krétkie, lapidarne (czesto
jednozdaniowe, badz w formie rownowaznikow zdan):

13[25 sierpnia] 1899

Kartka od Garb[owskiego], listy rézne. [Dnie, 115]

14[26 pazdziernika] 1899

Rekopis Ad as[tra] i list do Garb[owskiego]. Pis[atam] troche. Zacze[tam]

now[ele] Zagadka. Wiecz[orem] duzo oséb. [Dnie, 119]

6 Opinie Jaspersa przywotuje i komentuje Czestawa Piecuch. Zob. Cz. Piecuch, Konstytutywna rola samotnosci,
w: Zrozumie¢ samotno$¢. Studium interdyscyplinarne, dz. cyt., s. 97.

T E. Orzeszkowa, Dnie, dz. cyt., s. 64-96, 125-155, 184-211, 238-262, 277-296, 312-327, 337-345.

B Zob. E. Jankowski, Eliza Orzeszkowa, dz. cyt.
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W wielu przywotanych fragmentach uzewnetrznia sie nie tylko ,ja” pry-
watne (kobieco$¢ potgczona z emocjonalizmem), ale i ,ja” - twdrca. Dla oséb
wyjatkowo tworczych samotnosc staje sie ,nie tyle przekleristwem, ile szansg na
rozpoczecie wspinaczki na szczyty tworczych osiggnie¢. [ .] By¢ moze - jak pisze
Jan Wadowski - trzeba [ .] przezy¢ smuge cienia, aby wejs¢ w przestrzen twdrczej
samotnosci, a nie samotnosci kogo$ zrezygnowanego™19,

Na kartach Dni Orzeszkowa sumiennie odnotowuje, nad czym pracuje,
czy ma wene twdrczg, czy nie. Ale tez z pasjg dokumentarysty zapisuje nazwi-
ska wszystkich 0s0b odwiedzajacych jg, tych, od ktorych nadeszta korespondencja
i tych, do ktérych sama listy wystata. Nattok nazwisk, spraw jest egzemplifikacja
drugiego oblicza pisarki - spotecznika, cztowieka instytucji. Kazde nazwisko - to
w zasadzie odrebna historia cztowieka, ktérego los zetkngt z Orzeszkowa. Historia,
ktérg wyczytaé mozna w komentarzach lwony Wisniewskiej20. Otoczona ludzmi nie
przestaje Orzeszkowa odczuwac samotnosci. Taka zdaje sie by¢ cena wyrastania
ponad innych, bycia wielkg indywidualnoscia.

Przezwyciezanie samotnosci moze sie tez dokonywac na drodze relacji ,,ja”
- Bog, poprzez ,zakorzenianie sie” w wartosciach absolutnych. Slady takiej po-
stawy sg odnotowane w Dniach. W przywotywanych fragmentach pojawiaty sie
wezwania do Boga: ,,Boze ratuj!”, ,,Boze w rece Twoje ztozytam wszystko.”,
,B0g jeden ze mng”. Orzeszkowa nie epatuje swojg religijnoscig. Wiara w Opatrz-
nosé¢, ton blagalny (stosunkowo czesto pojawiajgce sie we wczesnych zapiskach)
ustepujg w latach pozniejszych. W roku 1903 pojawiajg sie zwroty o charakterze
dziekczynnym:

8 [21 listopada] 1903

Przep[isuje] now[ele]. Mar[ynia Obrebska] nie przych[odzi]. Zamk[owski],

Biel[awski], Rob[ota], listy od Kwiatkowskiego], Posn[era], Daszk[iewiczow-
ny], Wandy Nusb[aumdéwny]. Pienigdze od Basn[ina]. Dz[ieki] C[i], B[oze], P[a-
nie] za wszyst[ko] co b[oli] i za wsz[ystko] co poc[iesza]! [Dnie, 307]

5 [18 grudnia] 1903

O godz[inie] 12-tej w potudn[ie] skoncz[ytam] Dziwng historie. W ,,Kurie-

rze] Warsz[awskim]” poczat[ek] druk[u] Posuchy. Dz[ieki] ci, Oj[cze] naje[ep-
szy]! [Dnie, 309]

Mam wrazenie, ze odczucie obecnosci Boga, odniesienia do Niego pozwa-
lajg Orzeszkowej zrozumie¢ sens zyciowej wedrowki, sens powotania do bycia

1 J. Wadowski, Samotno$¢ jako szansa —droga do doskonatosci i spetnienia, w: Zrozumie¢ samotno$¢. Studium
interdyscyplinarne, dz. cyt., s. 238.
D Zob. E. Orzeszkowa, Dnie, dz. cyt., s. 64-96, 125-155, 184-211, 238-262, 277-296, 312-327, 337-345.
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z ludzmi i dla ludzi. Projekt wiasnej egzystencji umieszcza pisarka w kontekscie
teleologicznego porzadku $wiata. Szczegolnym sposobem przekraczania samotno-
Sci jest kontakt z naturg. Orzeszkowa - tak bardzo wrazliwa na piekno przyrody, jej
harmonie (co wielokrotnie poSwiadczata w swoich utworach, ale takze i w listach)
- w Dniach w sposéb bezposredni o jej kojacej mocy w zasadzie nie méwi. Po-
Srednio o roli przyrody Swiadczy obecno$¢ zapiskow dotyczacych bytnosci pisarki
w ogrodzie, na przejazdzce, w Biatowiezy. Pamieta¢ jednak trzeba o sposobie
narracji zastosowanym w Dniach —informacje implikowane istotniejsze sg od ste-
matyzowanych. Obszary ,,niepowiedzianego”2.sg w dzienniku rozleglejsze od tych,
ktére poddaty sie werbalizacji.

Samotnos$¢, na ktdra tak sie uskarzata Orzeszkowa, jest w istocie gwaran-
tem jej niezaleznosci myslowej. Pozwala przeciwstawic¢ sie dominujagcym trendom,
dystansowac sie wobec $wiata i ludzi, a w konsekwencji uzyska¢ autonomie - tak
w przestrzeni prywatnej, jak i tworczej. Wszystko, co ma w sobie ,,element auten-
tycznej nowosci i odkrywczosci, wywodzi sie z rozkwitu mysli i wyobrazni w sa-
motnosci. Na pewno wiec mozna méwic¢ o odwadze samotnosci”2

Dojrzatatwdrczos¢ Orzeszkowej - tak ceniona przez badaczy i czytelnikow
- ma swoje zrodto w gieboko przezytej samotnosci, z ktérg mierzyta sie pisarka na
kartach Dni. Przekraczanie samotnosci - defacto —dokonuje sie wiec poprzez twér-
cze funkcjonowanie w przestrzeni kultury, ktora jednak - po FreudowskuZ- sama
jest czesto zrodtem cierpienia.

2 Lubas-Bartoszynska pisze: ,,Szczero$¢ zamierzona przez diarystow, a nie osiggana w zapisie referencjalnym (bo
o taki dziennik tu chodzi) lub intencja autorska zachowania niepetnej szczerosci w tym, o czym méwi diarysta,
czy dokonywania $wiadomej selekcji spraw zapisywanych, publikacji fragmentéw dziennika - wprowadzaja
nas w obszary ,,niepowiedzianego” w tym gatunku. Przekaz referencjalny szczery zaistniatby wéwczas, gdyby
informacje o Ja piszacym i Ja przedstawionym pokrywaty sie ze soba. Najczesciej jednak oddzielaja sie one od
siebie, albowiem Ja przedstawione jest efektem kreacji. Niepetna tozsamos$¢ tych dwu podmiotdw tkwi wiec
u podstaw niezamierzonej lub zamierzonej nieszczerosci dziennikowego przekazu”. - R. Lubas-Bartoszyriska,
dz. cyt., s. 40.

2 J. Wadowski, Samotnos¢jako szansa —droga do doskonatosci i spetnienia, [w:] Zrozumie¢ samotnos¢. Studium
interdyscyplinarne, dz. cyt., s. 244.

B Zob. Z. Freud, Kulturajako Zrédio cierpien, trum. J. Prokopiuk, Warszawa 1992.
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SOLITUDE AMONG PEOPLE. ON ELIZA ORZESZKOWA’SDAYS

The author ofthe article reads Days, Eliza Orzeszkowa’s 1898-1904 diary, as an in-
tegral whole. The text of Days is an unaffected record ofthe writer’s everyday life:
the meditative, philosophical and emotional side of this diary is dominated by the
fuss and bother of the quotidian; the private “I”, in turn, is dominated by the public
“I” of the literary celebrity who is dedicated to social problems. However, the au-
thor ofthe article highlights the fragments of Days devoted to Orzeszkowa’s major
emotional concerns at the time: her old age and passing of time, the despair over
her husband’s, Stanistaw Nahorski’s, death, as well as her quandaries and passions
generated by her last love, Franciszek Godlewski (and it is because ofthe latter that
Days is called an *“autobiography with a secret”). It turns out that the diary treats
first and foremost of acute solitude and different ways of coping with it: from love
to focusing on absolute values to contact with nature.



