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Jak Cyprian Norwid zrozumiat
Kréla-Ducha Juliusza Stowackiego?

Streszczenie:
Z perspektywy ,miedzyepoki” szczegdlnie interesujacy wydaje sie
Norwid jako mitotwérca epoki poprzedniej, zwtaszcza - gdy w 1860
roku kreuje nowy mit zatozycielski pisarstwa Juliusza Stowackiego,
odwotujgc sie m.in. do Kréla-Ducha. W pracy poswieconej temu te-
matowi sugeruje istnienie zawartych przede wszystkim w misteriach
Wanda i Krakus ech Norwidowskiej lektury pism genezyjskich autora
Snu srebrnego Salomei, a zwtaszcza - dramatéw. Tego rodzaju spo-
strzezenie wydaje mi sie istotnym przewartoSciowaniem w obrebie
wczesnych fabut dramatycznych Norwida, pozwalajgcym juz w ob-
rebie misteriéw zapisywanych przed Promethidionem (w tym takze
w obrebie Zwolona) lokowa¢ poczatki wyrafinowanej, takze intertek-
stualnie, laboratoryjnej pracy Norwida nad tekstem. Quasi-genezyjski
rodowdd Wandy i Krakusa nakazuje, jak mi sie wydaje, zrewidowac
dotychczas panujgce myslenie o Norwidowskich misteriach oraz prze-
suna¢ przetom postromantyczny Norwida na okres przed napisaniem
przez poete stynnej ,rzeczy w dwdch dialogach z epilogiem”.

Stowa-klucze: Cyprian Norwid, Juliusz Stowacki, Krél-Duch, misteria, filozo-
fia genezyjska
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How did Cyprian Norwid understand
Stowacki’s Spirit-King?

Abstract:
Norwid, from the “inter-epoch” perspective, appears to be particu-
larly interesting as a mythopoeist of the previous epoque, especially
when - in 1860 - he created a new founding myth of Juliusz Stowacki’s
writing, referring inter alia to Krél-Duch [The Spirit King]. In my paper
| suggest that mysteries, such as Wanda and Krakus, echo Norwid’s
in-depth reading of Stowacki’'s genesian works, especially his dramas
just as Sen srebrny Salomei [The Silver Dream of Salomea]. Observa-
tion of this kind seems vital as far as revaluation of Norwid’'s early
drama storylines is concerned. The revaluation enables determination
of the very beginning of his intetextually sophisticated “laboratory”
art of writing, “depicted” in mysteries written before Promethidion
(and in Zwolon as well). Quasi-genesian origins of Wanda and Krakus
require revision of thinking about Norwid’s mysteries and relocation
of his postromanticist breakthrough in the period before the renowned
“two dialogues with epilogue” (Promethidion. Two Dialogues with Epi-
logue).

Key words: Cyprian Norwid, Juliusz Stowacki, Krél-Duch [The Spirit King],
mysteries, genesian philosophy

Wbrew pozorom - norwidologia wciaz nie poznala zadowalajacej
wszystkich odpowiedzi na postawione w tytule pytanie. Jezeli tylko to
mozliwe, kwesti¢ interpretacji przez Norwida Kréla-Ducha badZz to od-
ktada si¢ wiec ad Kalendas Graecas (jak zrobita to Zofia Stefanowska
w szkicu Norwid a poemat dygresyjny, ogniskujac swa uwage na zestawie-
niu Beniowskiego i Szczesnej'), badz to generalizuje si¢ (jak postgpita Anna
Roter-Borkane w studium Stowacki Norwida, stwierdziwszy, ze Krol-Duch to
dla Norwida epopeja ,,zycia — wcielonej historiozofii, napisanej z wielkim

L 7. Stefanowska, Norwid a poemat dygresyjny, [w:| tejze, Strona romantykéw. Studia
o Norwidzie, Lublin 1993, s. 148-151.
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rozmachem i epickim zacigciem”?). Wcigz zywotng aktualno$¢ zachowuje
w tym horyzoncie rzetelna interpretacja Marii Straszewskiej, ktora — cho¢
liczy sobie juz ponad p6t wieku — nie traci wymiaru historycznie najglebszej
oraz najwnikliwszej w norwidologii proby pojecia, jak — powtorze pytanie
z tytutu — ,Cyprian Norwid zrozumiat Kréla-Ducha”. Ani wcze$niejsi ba-
dacze problemu relacji ,,Stowacki a Norwid” (Kazimierz Wyka3), ani tez
pOzniejsi (Stawomir Rzepczynski, Jozef Fert, Wtodzimierz Torun etc.#) kwe-
stii lektury przez Norwida Kréla-Ducha nie podnosili réwnie sugestywnie,
co Maria Straszewska’. Nie znaczy to jednak, jakoby badaczka wyczerpata
w ten sposob rezerwuar wszystkich problemoéw zwigzanych z tym sposobem
czytania. Wrecz przeciwnie — czytelnik nie wyciagat tu jeszcze ostatecznych
wnioskow z Norwidowskiej interpretacji wielkiego dzieta Stowackiego jako
chrzescijanskiej ,,epopei fenomenologicznej” (VI 455¢). Nie rozwazat, w jaki
sposob oraz dlaczego Norwid manipulowat znaczeniami pierwszego rapsodu.
Dlaczego wreszcie — mutatis mutandis — uporczywie je chrystianizowat:

Przysztego autora Stygmatu zachwyca historiozoficzna Smiato$é geniuszu poety - owe
przeskoki przez wieki, przez ogromne obszary ziemskie, olSniewajgce skroty, ,w jednym
miecza poswiscie rzezie cate”, a w ,jednej tunie sto pozaréw”. Ale nie beztad to i zamet,
i niesktebiony chaos. Dostrzega i tutaj ,madre dziejow ekwacje”, tej bowiem niezwyktej
epopei przewodzi mysl o ,,duchu dziejow”, ktéry sie postaciuje. Ukazuje Norwid Krdla-
Ducha jako epopeje ducha chrzeScijanskiego. | uktada sie Norwidowi myslicielowi, ale
poecie nade wszystko, ,cigg chrzeScijanskiego zywota i cywilizacji” odbity w pomnikach
sztuki pisarskiej w metafizyczny obraz doby. Gwiazda zaranna dziejow jest Jerozolima
wyzwolona, u zachodu za$ staje schytkowy, smutny Don Quichotte, epopeja potudnio-

2 A. Roter-Bourkane, Stowacki Norwida, [w:] Od Carrolla do Norwida, wyboér i opracow-
anie: J. Borowczyk, Z. Przychodniak, P. Sliwinski, Poznan 2003, s. 160.

3 K. Wyka, Norwid o Stowackim, [w:] tegoz, Cyprian Norwid. Studia, artykuty, recenzje,
Krakow 1989, s. 267-274.

4 S.Rzepczynski, O ,,bratnio bliskim” Stowackim, [w:] tegoz, Krytyka literacka w twérczosci
Norwida. Proby ujecia, Stupsk 1998, s. 51-59; J. Fert, Nad-Stowacki, czyli Norwid jako wiel-
biciel, krytyk i komentator Juliusza Stowackiego, [w:] tegoz, Poezja i publicystyka, Lublin 2010,
s. 49-61; W. Torun, A Digressive Poem: Stowacki — Norwid, ,,Roczniki Kulturoznawcze” 2014
nr 3, t. 5, s. 111-122 [artykut wydrukowano w jezyku angielskim — K. S.].

5 M. Straszewska, Norwid o Stowackim (Na marginesie prelekcji paryskich), [w:] Nowe stu-
dia o Norwidzie, pod red. J. W. Gomulickiego i J. Z. Jakubowskiego, Warszawa 1961, s. 97-124.

6 Wszystkie cytaty z pism Cypriana Norwida podaje za wydaniem: C. Norwid, Pisma
wszystkie, zebrat, tekst ustalit, wstepem i uwagami krytycznymi opatrzyt JJW. Gomulicki,
t. [I-XI, Warszawa 1971.
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wej prozy ,wczasow” jest pogodny Pan Tadeusz, zas epopeja ,momentu ksiezycowych

=

przesilen” - Krél-Duch, zaczatek ,epopei fenomenologicznej”, ,jakiej dotychczas nie

ma zadna literatura”’.

Po pierwsze — w jakim (a wiadomo, ze w tworczym, innowacyjnym i po
Norwidowsku doktadnym) sensie mogt uzyé poeta terminu ,,epopeja feno-
menologiczna”? Po drugie — czym mialby by¢ 6w nie do konca zrozumiaty
,moment ksiezycowych przesilen” jako swoiste, bardzo skadinad Norwi-
dowskie w charakterze$, okreslenie genologicznej przynaleznosci Krola-
Ducha? Zanim sprobujemy rozprawié sie z mglistg ,,ksiezycowoscia” rap-
sodu pierwszego dzieta Stowackiego, podejmiemy probe zrozumienia jego
»fenomenowosci” tudziez ,,fenomenologicznosci”. Zdaje sig, ze terminowi
»epopei fenomenologicznej” przeciwstawia Norwid jaki$ kontrtermin, by¢
moze ,,epopei ideowej” badz wprost: ,,ideologicznej”. Ze — idZzmy dalej —
bytby to jakis wariant innej, podobnie istotnej dla Norwida opozycji: epo-
pei chrzescijaniskiej versus epopei laickiej. Fenomenologia implikuje wiec
tutaj chrzescijanstwo — mowigc w ogromnym uproszczeniu, idea i ideolo-
gia za$ — sugeruje laickos¢. Laicki jest w jakim$ sensie Platon Norwida, fe-
nomenologiczny natomiast — Norwidowy Sokrates, ktérego prawdziwym
,pOZnym wnukiem” nie bytby wcale Platon (rzektby moze autor Prome-
thidiona), lecz dopiero autor Ennead, Plotyn. Platonskimi bed3 ,,idee albo
bezosobiste fenomena”, ttumaczytby pewnie Norwid. Stad czerpie swoje
zrodta wspotczesna bez-fenomenologiczna, bez-fenomenowa poezja. Elz-
bietaniska oraz romantyczna — od szekspirowskiego Hamleta po mickie-
wiczowskiego Gustawa, wyznacza ona ,,przekrdj” ideowej, ideologicznej,
laickiej ,,powiesci epizodow”. W zadnym wypadku — epopei:

W duchu czasu jednakze zarodek tego lezy: charakterem dzisiejszej poezji jest to,
ze za bohateréw bierze ona idee albo bezosobiste fenomena - wszystko to sg jesz-
cze Manfredy, Hamlety, Wertery, Gustawy, Fausty itd. - nie sg to wiasciwe epopeje.
(VI 455)

Najbardziej intrygujace zdaje mi si¢ jednakze nie to, co zacytowane,
lecz to, co Norwid moéwi zaraz po przywotanym przeze mnie powyzej cy-
tacie. A wyraza si¢ do$¢ nonszalancko: ,,§miem mniemac, ze poza obre-

7 M. Straszewska, dz. cyt., s. 119-120.
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bem czterech powyzszych — chrzescijaniska epopeja nie istnieje” (VI 455).
Jakich ,,czterech powyzszych” — zapytamy? Czterech wymienionych przez
Straszewskg za Norwidem ,,pomnikow sztuki pisarskiej”, tzn. Jerozolimy
wyzwolonej, Don Kichota, Pana Tadeusza i Krdla-Ducha. Czy rzeczywiscie
mialby mie¢ az tak wysokie mniemanie o Mickiewiczu i Stowackim — Krdl-
Duch mialby przewyzsza¢ w jakims$ sensie Odyseje i Boskg komedie, swoja
epickosciag miatby obnaza¢ ich epizodycznos¢? A w tym wszystkim doko-
nywaé tego aktu supremacji nad europejska literaturg bohaterskg wespot
z Panem Tadeuszem?

Owszem, znamy sktonno$¢ Cypriana Norwida do erudycyjnej hiper-
boli i grandilokwencji, nie zmienia to jednak faktu, ze nalezatoby dociec
przyczyn tego swoistego apologu dla Stowackiego i Mickiewicza. Przebija
z niego bowiem zamyst nie tylko literackiego chrystianizowania Kréla-Du-
cha, lecz takze — catej struktury polskiej epopei romantycznej. Catos¢ zas
nabiera charakteru — znowu jakze typowego dla Norwida — literackiego
zamachu stanu, zamachu na XIX-wieczna, pisarska, polska, emigracyjna
rzeczywistos$¢. Kto pamieta Legendy nowoczesnosci Czestawa Mitosza, ten
moze tatwiej zgodzi sie ze stwierdzeniem, ze jest w tym ,,gescie zaprze-
czenia i sprzeciwu” fundament nowoczesny, nowoczesnos¢ proklamujacy.
Norwid ujawnia si¢ jakby na nowo w tej zupetnie niespotykanej, ponie-
kad rozmyslnie przesadzonej pochwale Pana Tadeusza oraz Kréla-Ducha.
Ujawnia sie jako modernistyczny ,,mitotworca”, moéwigc starym jezykiem,
czy moéwigc jezykiem nowym — jako rekreator romantycznych mitéw, do-
stosowujacy ich archaiczny ksztatt do nowych, przeczuwanych przez sie-
bie modernistycznych artykulacji.

Sparafrazujmy stowa jego przedmowy do Vade-mecum: chce skretu
koniecznego w epopei polskiej. Ow skret ma polega¢ na chrystianizacji
polskich tematow epickich, na stworzeniu nowoczesnej epopei chrzesci-
janskiej. Inaczej jednak niz w przypadku poezji polskiej tu — w obszarze
epopei — praca zostala juz wykonana. Dokonata sie w XIX-wiecznej li-
teraturze polskiej doby romantycznej, awangardzie literatury (podobnie
Polska jest awangarda ludzkosci w Krolu-Duchu). Zupetnie nieprzypadko-
wo to dwaj polscy autorzy nieomal jednego dziesieciolecia, Stowacki oraz
Mickiewicz podajg reke Tassowi i Cervantesowi, rownie bliskimi sobie,
czytanymi na przetomie wiekow XV i XVI. Nie ma potrzeby pisa¢ nowego
wzoru epopei, on istnieje, dostarczyt go dojrzaty polski romantyzm, nie
ten jednak spod znaku Dziadow wilensko-kowiensko-drezdenskich, lecz
ten z gwiazdozbioru Pana Tadeusza i Kréla-Ducha. Trzeba jednak 6w wzor
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wytozy¢ czytelnikom. Stad rola Norwida-wyktadowcy dzieta Stowackiego
oraz rola Norwida ktadacego fundament pod wtasne chrzescijanskie ,,le-
gendy nowoczesnosci”.

Modernizm Norwida polega bowiem na takiej interpretacji dzieta Sto-
wackiego, aby ujawni¢ jego niemajacy odpowiednika potencjat ,,chrzesci-
janskiego epika nowoczesnosci”. A takiej nowoczesnosci oczekiwat Nor-
wid. Na rzecz takiej schrystianizowanej nowoczesnos$ci, nowoczesnosci,
ktéra powinna legitymizowac europejskie aksjologie literackie drugiej
potowy XIX wieku, detonowal fundamenty tyrtejsko-mesjanistycznych
mitow romantyzmu.

Porzu¢my w tym miejscu tajemniczy watek Norwidowskiej apologii
Pana Tadeusza. Skupmy sie wytacznie na Stowackim. Jego dzieto zostaje
nazwane specyficznie. Ma by¢ najmroczniejszg, najbardziej frenetyczng eg-
zemplifikacja epopei chrzescijanskiej. Mrok péinocy nie bedzie konwenio-
wac juz z dekadencja Zachodu, ktorg uosabiato dzieto literackie Cervan-
tesa. Don Kichot mégl wywolywaé¢ smutek, ptacz i melancholie, bohater
hiszpanski byt w koncu ,,typem energii nadrobionej i sztukowanej”, ,,naj-
nieszczeSliwszym w historii cztowiekiem”, ,antykwariuszem urojenia”
(VI 454). Krol-Duch jest jednak czym$ zupetnie innym: jest symbolem
ostatecznego zniszczenia historii, jest epopeja heroiczng tak jak Jerozolima
wyzwolona, ale heroiczng przewrotnie, heroiczng, albowiem katastroficzng
— inaczej tutaj z kolei niz Jerozolima wyzwolona. Stowacki nieoczekiwanie
odnajduje poprzez Kréla-Ducha taka formute katastrofizmu, ktéra Norwida
zadowala, na ktorag Norwid najprawdopodobniej przystawaltby, uznajac
ja za rzeczywista Golgote ludzkosci. To chiliazm, ale chiliazm aktywny,
miedzyludzki, ukazujacy dziatanie Boga w ludziach, nie w historii, im-
ponujacy Norwidowi dalece bardziej anizeli ten bierny, bosko-historio-
zoficzny, ktoéry mogt obserwowaé w rozwiazaniu Nie-Boskiej komedii. To
zagtada, ktorg cztowiek sprowadza na siebie, gdyz nie chce pozwoli¢ na
wygtos ludzkosci w cervantesowskiej dekadencji, w absurdalnym solip-
syzmie historycznym, gdzie pozostaje ,,ktamac¢ rzadkosci bibliograficzne
lub na starej broni herby podrabia¢, aby cho¢ na chwile sie utudzic¢”
(VI 454).

Z cata mocg i konsekwencja Norwid wyrézniatby tym samym w Kro-
lu-Duchu genezyjski problem zaleniwienia i docisku, o ile stownik gene-
zyjski... bytby mu znany. O skali inspiracji Norwida myslag genezyjska
Stowackiego mozna jednak przekonujaco dywagowaé, zwtaszcza okoto
roku 1860, a zatem w trakcie wygtaszania przez Norwida sadéw na te-
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mat Krola-Ducha w ramach wyktadow o Juliuszu Stowackim. Na ten sam
rok datuje sie powstanie katastroficznej noweli Cywilizacja, gdzie solip-
systycznym obrazem zwyrodniatej kultury przesziej i terazniejszej stanie
sie statek parowy. Owszem, istnieje mozliwosc¢ relektury Cywilizacji w ka-
tegoriach genezyjskich: zaleniwienia i docisku. Tak jak i katastroficznego
wiersza Koétko ostatecznie wiaczonego do Vade-mecum jako piecdziesigte
(!) ogniwo centonu, w ktorym czytamy, ze ,,szczerzej Niebo 1aczy lazurowe
/ Tysiac ludéw, co rzng sie przez wieki, bo szczerzéj / Z kazdego aby jeden
w spolne Niebo wierzy” (II 84).

Koétko nieco bardziej anizeli Cywilizacja uzmystawia, w jakim znaczeniu
kategorie zaleniwienia i docisku moégt Norwid rozumie¢. Rozumiat je po
chrzescijansku. Chrystianizowat genezyjskie kategorie Stowackiego, igno-
rujac ich idiomatyczne, immanentne, panteistyczno-epifaniczne znaczenie.
Podobnie ignorowat wpisang w Kréla-Ducha koncepcje palingenezy, na-
Zywajac jg estetycznie — ,momentem ksiezycowych przesilen”. Powodem
krwawego docisku - jak gtosi podmiot Kétka — miata by¢ ,,wiara w r6zne
Nieba”. Owo ,,rzniecie si¢ przez wieki” byto skutkiem niepowstrzyma-
nego, religijnego paroksyzmu - jeden ciemny Bog walczyt z drugim ciem-
nym Bogiem. Korzenie ducha chrzescijanskiego zanurzone s3 w ciemnosci,
w mrocznym odmecie, to starat sie wypowiedzie¢ Norwid — wskazujac na
rodowdd ,,po6tnocnych ludzi” w Krolu-Duchu. Odwage tego rodzaju podzi-
wial poeta w Stowackim jako konstruktorze mrocznej epopei chrzescijan-
skiej Smiato siegajacej do samego dna chrzescijanskiej genealogii — watku
walki chaosu z logosem.

Takiej imponujacej Smiatosci obcowania z demonizmem poprzedza-
jacym europejskie chrzescijanstwo Norwidowi z pewnoscia by zabrakto.
Co prawda, zdawat on sobie sprawe, ze u samych korzeni chrzeScijanskiej
Europy tkwi nie tylko potnocna, lecz takze — azjatycka postawa. Ze pierw-
sza krucjata chrze$cijanstwa, ta najwieksza i najbardziej abstrakcyjna za-
razem, byta krucjata przeciwko ,,stygmatowi stepu”, ,religii stepu” — jak
to okreslat w noweli Stygmat (VI 124). Norwid nie miat mimo wszystko
wewnetrznej odwagi, uprawiat zbyt fagodna heterodoksje, by stworzy¢
poemat o krwawej prehistorii ducha chrzescijanskiego walczacego z ta-
taryzmem, ktory poprzedza¢ miat zarbwno stowianiskos¢, jak i europej-
skos¢. Tej odwagi nie brakto, jak wiemy, Stfowackiemu jako autorowi Kro-
la-Ducha, co Norwid docenit moze nawet z nadwyzka, wpisujac 6w utwor
w kwadrat europejskiej epopei chrzescijanskiej. Autor Wyktadéw o Juliu-
szu Stowackim nie obruszytby sie, gdyby ustyszal, ze Stowacki jest polskim,
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krwawym Tassem. Sam dostrzegat ,,fenomena”, ktére Stowacki opisywat,
rozumiat dobrze, ze — jak wyjasnia to w Stygmacie — ten, ktory ,,wiedzie
zagtade”, pozostaje sub specie aeternitatis ,,zakonodawcg i uczonym” za-
razem, cho¢by byl Azjata, Dzyngis-Chanem:

Czy ten, ktory wiedzie zagtade, uczepiony na czarnym matym koniu z grzywa do ko-
lan, sam chromiejacy na noge i mankut, lewa wskazujacy reka, aby sto tysiecy jefica
bezbronnego w pien wyrgbano... lub azeby z dziewiecdziesieciu tysiecy gtow ludz-
kich piramide réwno i porzadnie postawiono... Czy myslisz, ze ten i éw (Gengis-khan
i Timur-leng) mieli takg cztowieczg ztoS¢ w ich sercach, a nie mniejszg te ttumy, ztos¢
ong wykonywajace? Skadze jeden i drugi sg zakonodawcy, i uczeni? (VI 124)

Nie miat jednak odwagi, by to mroczne doswiadczenie znarratywizo-
wal. W przeciwienstwie do Stowackiego. I racje w tym przypadku miatby
Mitosz, ktory stwierdzal, ze autor Promethidiona nie chciat zstepowaé do
panstwa demondéw, wzdragat sie¢ przed teodycea najbrutalniejszego zta,
ze byt ,,czystym Lechita” — w pejoratywnym tego stowa znaczeniu. Ale
— znéw - racje tylko czeSciowa. Nie jest prawda, ze Norwid brutalizmu
ducha nie widziat. Owszem, bedzie wiele stusznosci w stwierdzeniu, ze
nie stwarzat konsekwentnych, odwaznych dziet o brutalnosci ducha hi-
storycznego. Takowe dzieta jednak doceniat - te o piekle, gwalcie, azjatyc-
kosci polskiej historii — oraz uznawat (co niezwykle nobilitujace, wysokie
i kontrowersyjne zarazem) za mroczng odstone epopei chrzescijanskie;j.
Przyktadem za$ Krél-Duch, o ktorym zadng miarg w kontekscie Norwida
nie sposd6b mowic¢ bez uwzglednienia jego charakterystycznej hiperboli,
atencji dla utworu:

Pomocne okaza¢ sie moze zestawienie przez Mitosza Norwida z Dostojewskim. Ten
ostatni zstepowat na samo dno ludzkiego piekta, podczas gdy poeta polski starannie to
piekto omijat. Przesgdzato o tym dumne i wynioste oddzielenie sie od tego, co pospolite
i zte, wystepowanie w roli ofiary, ktéra godnie przyjmuje ciezar cierpien. Zgoda. Ale czy
tym samym, jak sugeruje Mitosz, byt arystokratyzm Conrada, Witkacego, Gombrowi-
cza? [...] Niezwykle trudno bytoby o nich powiedzie¢, ze egzorcyzmujg demonicznosé
egzystencji®.

9 A. Fiut, Mifosza spor z ,,Lechitg”, [w:] Norwid bezdommny. W 180. rocznice urodzin po-
ety, pod red. J. Kopcinskiego, Warszawa 2002, s. 185.
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Norwid byt bliski mysli o mrocznych zrédtach polskiego, stowianskie-
go chrzescijanstwa juz w tworczosci przelomu pigtej oraz szostej dekady
XIX wieku. Pytanie, jak zbawi¢ ludy mrokéw, czyli jak zbawié ,,p6tnoc”,
pojawiato sie w charakterystycznym motcie do Wandy, misterium poety
z 1852 roku. Podobne silne wrazenie mrocznosci religii dawat obraz za-
warty w liryku z roku wczeSniejszego, pod tytutem Pascha. Jak zapisat na
jego temat Wincenty Grajewski zainspirowany niekonwencjonalnym za-
cytowaniem Paschy przez René Girarda'©:

Pascha Norwida przypomina to, co sie dzieje, zanim ,$wieta kuchnia” przemieni
wspolnie dokonywana zbrodnie we wspdélng uczte. Jemy jedno, bo zabijamy jedno.
| naprawde zabijamy nie baranka, lecz cztowieka: dopiero wtedy stajemy sie spoteczei-
stwem!1,

Ta niezwykle ryzykowna interpretacja byta reakcjg Grajewskiego na
stowa padajace w utworze — ,;tam w krwi si¢ jednej pierwsze brocza /
Tam cho¢ w ciosaniu krzyza i wbijaniu ¢wieka / W catos¢ sie zla¢ fatalnie
ktotne musza wole”. Tam, czyli w Norwidowskim locus tremens, w miej-
scu, ,,gdzie mitosci tak mato, ze si¢ nie jednoczg” (I 176). We wstepnych
fragmentach Wandy czytamy z kolei enigmatyczny epigraf:

Tak Koscio6t trzyma, ze gdy Pan umierat,
Na PétNoc, gtowe skioniwszy, pozierat,
Na Oliwnej
Gorze dziwnej
Konczac meke, skianiat reke
Ku - PéeNoenym Lubziom...

(IV 129)

Opatruje go Norwid stosownym lokalizujacym objasnieniem (,,Stara
piesn [przepisana z ksigzki w klasztorze na Goérze Swietokrzyskiej w pusz-
czy|”), jakkolwiek Grazyna Halkiewicz-Sojak wskazywata juz wyraznie, ze

10 Cytat z krotkiego liryku Norwida otwiera rozprawe Girarda poswiecona biblijnej
figurze Hioba o tytule Dawna droga, ktorg kroczyli ludzie niegodziwi. R. Girard, Dawna
droga, ktorg kroczyli ludzie niegodziwi, przet. M. Goszczynska, Warszawa 1992, s. 11.

11 W, Grajewski, ,,Pascha”, [w:] Cypriana Norwida ksztatt prawdy i mitosci. Analizy i inter-
pretacje, praca zbiorowa pod red. S. Makowskiego, Warszawa 1986, s. 35.
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adres fragmentu zostat — sSwiadomie lub nie - zafalszowany, ze w rzeczywi-
stosci pochodzi on z Nieproznujgcego proznowania Wespazjana Kochow-
skiego!2. Pora jednakze zapyta¢ w zwigzku z tematem naszej pracy, czy
Krol-Duch zgodnie z litera epigrafu Wandy miatby stanowi¢ tym samym
nie tylko ,,epopeje péinocy”, lecz takze ,,epopeje poétnocnych ludzi” i jako
epopeja chrzescijanska — traktowac o ich, ,,p6tnocnych ludzi” zerwanej
tacznosci z Ogrodem Oliwnym, soteriologiczng perspektywa Chrystusa
zbawiajacego? Mozna chyba pozwoli¢ sobie na interpretacyjng Smiatos¢
i uznag, ze Krol-Duch oraz Balladyna sg literackimi antecedensami Norwi-
dowskich misteriow Wanda i Krakus. Ze te drugie stanowig wariacje na
temat mrocznej chrzescijanskiej epopei, jaka jest dramaturgia oraz epika
stowianska Stowackiego, szczegélnie Krol-Duch — on explicite, Balladyna
za$ — implicite jako swoiste prolegomena do mrocznej, ,,pdétnocnej” rze-
czywistos$ci Kréla-Ducha.

Wiele za tym nieoczywistym zadtuzeniem misteryjnego Norwida w sto-
wianiskim Stowackim przemawia. Wiele przemawia za zadtuzeniem w Kro-
lu-Duchu, ktoéry jest niekwestionowanym szczytem ,,stowianopisarstwa”
Stowackiego spod znaku Balladyny i Lilii Wenedy. We wstepie do Krakusa,
ktory Norwid kieruje w strone ,,.krytykow”, zapisuje sig, ze tragedia ,,jest to
uwiadomienie fatalnosci historycznej albo socjalnej narodowi
albo wiekowi jakowemu wytgcznie wtasciwej” (IV 161). Stowa tego
rodzaju nie powinny umkng¢ niezauwazone. ,,Narodowa fatalno$¢ histo-
ryczna” implikuje tu tragizm catych zbiorowosci, a wiec tragizm ,,pétnoc-
nych ludzi” Kréla-Ducha, ,,narodowa fatalnos¢ socjalna” implikuje z kolei
— tragizm pierwszego stowianskiego spoteczenistwa w Balladynie, ktora dla
Norwida (bardziej nawet anizeli Lilia Weneda'3) jest prolegomenami do Kro-
la-Ducha jako chrzescijanskiej ,,epopei pétnocy”. W planie fabuty Krakus
zawdziecza wiele Balladynie, tak jak Wanda — w tym samym planie, planie
tabularnym - wydaje si¢ wyraznie uzalezniona od dominant Kréla-Ducha.

12 G Halkiewicz-Sojak, Pogariska stowiariszczyzna a chrzescijaristwo — warianty romanty-
cznych odczytan, [w:] tejze, Nawigzane ogniwo. Studia o poezji Cypriana Norwid i jej konteks-
tach, Torun 2010, s. 163.

13O Lilii Wenedzie miat Norwid utrzymywa¢ — jak zaswiadcza o tym pamietajaca ury-
wki szostego wyktadu poety o Stowackim Zofia Wegierska — ze jest ,,legendowym obrazem,
albo jedna z tych architektonicznych masek podpierajacych gzymsy, masek, ktorych czota
wyzieraja, ale ktorych szyja, piers, ciato w ptaskosci Sciany przepada”. Niezaleznie od tego,
Waleria Marrené-Morzkowska jeszcze w 1879 roku zauwazata w Krakusie ,,oddzialywanie
Balladyny i Lilii Wenedy”. Z. Trojanowiczowa, E. Lijewska przy wspotudziale M. Pluty, Kalen-
darz zycia i tworczosci Cypriana Norwida, t. II: 1861-1883, Poznan 2007, s. 393-394, 686.
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Gdzie zatem Balladyna w Krakusie? Przede wszystkim w rozwigzaniu wat-
ku Krakusa oraz Rakuza, tzn. w ,,rozbratnieniu rodzenstwa” (okreSlenie same-
go Norwida; IV 162) majacym by¢ maskulinizowang wariacjg na temat watku
,»rozsiestrzenia” Balladyny i Aliny. Dlaczego jest to istotne? Po pierwsze — za-
réwno Stowacki, jak i Norwid za podtoze polskich dziejéw historycznych wy-
biora mord zatozycielski w obrebie rodzenstwa: meski lub zenski, bratobojczy
lub siostrobojczy. Ta decyzja o pierwotnym przelewie krwi, ofierze jako naro-
dotworczej daninie — niezwykle silnie ewokuje tutaj problem okrucienstwa,
docisku i szczeblowania obecny w Krolu-Duchu. Zardbwno u Norwida, jak
i u Stowackiego — moglibySmy wiec z tego wnioskowac — serce dziejow, serce
cywilizacji, serce narodu wyrasta z krwawego ziarna — i nieistotne, czy bedzie
to krew Aleksandra z Epiru czy tez krew Krakusa. I nieistotne, czy to bedzie
krew Aliny, czy nawet krew ptazow i wezow z Genezis z Ducha. Norwid ideg
salut per la sang wielokrotnie p6zZniej bedzie kwestionowat. To owszem. Tak
czy inaczej poeta rozumie koniecznos¢, ktorg Stowacki stawiat u podstaw ge-
nezyjskiej teodycei: pierwszy przelew krwi.

Norwid nie nazwie go jednak chrztem krwi. Doskonale uwypukli swojg
perspektywe w dodatku do swoich wyktadéow o Stowackim poswiecone-
mu Balladynie. Dramat bajeczny Stowackiego — powie tam autor monologii
Zwolon — nie jest wcale fantazja, lecz ,,tragedia socjalna”, siegajaca do same-
go korzenia stowianskich spoteczenistw. Tragicznos¢ wynika tu z przeraza-
jacego odkrycia, ze korzen stowianskiej wspolnoty spotecznej jest zdegene-
rowany. Podobnie jak cata ludzko$¢ wzrasta na trupie Abla i jak w pewnym
wigzacym nas sensie w rownym stopniu u podstaw catego chrzescijanstwa
lezy zarowno stworzenie Adama, jak i zbrodnia Kaina, tak tez stowianska
Polska wyrasta z ciala zabitej Aliny uosabiajgcej autentycznos¢ Ludu, szcze-
ros$¢ oraz heroicznos¢ juz nie do odzyskania. W tym sensie tragedia Stowian
jest tragedia chrzescijaniska, Alina zajmuje miejsce Abla, Balladyna zastepuje
Kaina. Balladyne nazywa Norwid uosobieniem Parafianszczyzny, Aling za$
— uosobieniem Ludu. I oto mord zatozycielski polega¢ miatby na krwawej
kasacji ludowej autentycznosci i podstawieniu w jej miejsce ludowosci para-
fianiskiej. Czyn Kaina nieodwracalnie deformuje Ludzkos¢, czyn Balladyny
deformuje Stowianszczyzne, czyn Rakuza zabijajacego Krakusa — deformuje
w misterium Norwida Polske. W ten sposob i Balladyna mogtaby zosta¢ na-
zwana przez Norwida dramatem ,,fenomenologicznym” (to jest: dramatem
pytajacym o poczatki). Krakus zas? Mogtby zosta¢ odczytany jako reinter-
pretacja dramatu Stowackiego, gdzie stosowne bytoby dociekaé: czy Rakuz
jest Parafianszczyzna, a Krakus jest Ludem:
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Kiedyz za$ to sie stato, ze Parafianszczyzna odsuneta w grobowa cisze siostre
swojg rodzong, Lud, sama pnac sie wyzej i panowanie rozszerzajgc bez-historycznymi
sposobami? [...] Oto - dramatyzuje dalej Juliusz sprawe te zawitg, [...] Pustelnik jest
Tradycja, tak jak Alina Ludem, a Balladyna Parafianszczyzny postacig. Do Pustelnika,
do tradycji, wiednie i bezwiednie, przypadkiem i umysinie, goscincem i Sciezkami zarostych
cierniem manowcow, wszystko koncem koncow zabtgkiwa i ostatecznie wraca. (VI 468)

Wanda z kolei — odpowiednio odczytywana (6w model lektury zapro-
ponujemy ponizej) — moze silnie korespondowaé nie tylko z Krélem-Du-
chem (tam z postacia Wandy ,,co$ czytajaca wiecznie na kamieniach”14),
lecz takze z cala dramaturgia, mysla i systematyka genezyjska Stowackie-
go. Zanim jednak przesledzimy odpowiednie aluzje, nalezy z caly precyzja
ustali¢ miejsce Norwida w relacji do Stowackiego genezyjskiego. Wiele w tej
sprawie odstania piaty obraz dramatu rozgrywajacy si¢ ,,w kruzganku zam-
kowym?” (IV 149). Rekonstruujemy tu sytuacje do$¢ dramatyczng: obecnosc¢
Rytygiera ,,w przebraniu Skalda” ,,postepujacego za krolowa” i jej stowa do
niego ,,Powiadam tobie — nie $cigaj mig, panie!...” (IV 149) moga sugerowac
spektakularny finat krolewskiej przebieranki, rozpoznanie germanskiego
wodza, poscig za lechicka krélowa, moze chwile stownego napastowania.
Norwid wykorzystuje spontanicznos¢ sytuacji, aby ukaza¢ Wande w przy-
ptywie niedostepnej dotychczas szczero$ci. Zrozpaczony przebieraniec wota
w koncu, ze zdradzi swojg rzeczywista tozsamos¢ — ,,niech mie porabig Le-
chy...”, co spotyka si¢ z replikg krolowej: ,,Nie zabito / nikogo w grodzie
tym... nigdy...” (IV 149). Rytygier na to za$ odparowuje:

Zaiste -
- Jezeli kazdy toz optaca myto
| jako mary wychodzi przejrzyste...
(IV 149)

A zatem Mitosz ma w jakims$ sensie racje. Norwid nie potrafi odma-
lowa¢ mrocznych poczatkéw panstwa polskiego, i w tym punkcie, w tym
aspekcie podziwia odwage moralna, brawure etyczna Stowackiego — nie
tylko jako poety, jako genialnego rapsodyka strojgcego na odpowiedni ton
lirg¢ Krola-Ducha, lecz takze moralisty Krola-Ducha — ustalajacego warunki

14 7. Stowacki, Krél-Duch, [w:] tegoz, Dzieta wszystkie, pod red. J. Kleinera, t. VII, Wroctaw
1956, s. 168.
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moralne jego mrocznego uniwersum, brzegowe sytuacje moralne, ciemne
tta, w ktorych lira rapsodyka mogtaby wybrzmieé. Stowa Wandy o tym, ze
,hie zabito nikogo w tym grodzie”, bardzo jednoznacznie wskazujg na to,
ze misterium Norwida nie bedzie literackim obrazem kolejnych ,,p6tnoc-
nych” danin krwi (jak Krol-Duch Stowackiego). Bedzie to raczej opis tego
wszystkiego, co pierwsza danine krwi — krwi kobiecej, krwi Wandy - po-
przedzato. Tu Norwid nie tworzy chrzescijanskiej ,,epopei potnocy”, lecz
ledwie — literackie prolegomena do niej. Ukazuje raj utracony, raj przed-
ustawny, estetyzuje w arkadyjskiej utopii estetycznej ostatni moment, za-
nim niewinna krew padnie na ,,najbielszy $nieg”. Grod Wandy to ,,grod
biatoty zycia”, ,,najbielszego $niegu”, ,,myto” tej krainy, jak powiada Ry-
tygier, to co$ niedostepnego cierpigcym na gtéd zabijania Germanom,
,myto” dla ,,przejrzystych mar” (IV 150).

W interpretacji Norwidowskich pradziejow Stowianiszczyzny jesteSmy
gteboko zanurzeni w uniwersum sielankowej republiki, w ktorej gtupota
kroczy razem z madroscia, Lud z Parafianszczyzng, gdzie Parafianiszczyzna
i glupota daja si¢ Ludowi i madrosci spolegliwie, na wtasng korzys¢ popro-
wadzié. Stad wywies¢ nalezy Norwidowska Arkadie — tutaj najwyrazniej,
u samego zrodliska dziejow glupocie ani ParafiafiszczyZnie nie daje sig
mozliwosci karnawalizacji. Pod opiekuficzym oraz czujnym okiem krélo-
wej Lady Bachtinowski ,,swiat na opak” nie moze zaistnie¢. Ale scenariusz
Balladyny i tak sie¢ powtoérzy. To bowiem takze — podobnie jak Norwidow-
ski Krakus — opowie$¢ o tym, ze u zrodet stowianskiej historii gtupia Para-
fianszczyzna dokonuje ,,karnawatowego przewrotu” i sprowadza zgube na
swojego przewodnika, autentyczny Lud. Po raz pierwszy literackie Swiadec-
two owej psychomachii Ludu z Parafiafiszczyzng dat w 1838 roku Stowacki.
W tym dowiodt swojej przenikliwosci. Co wiecej, juz w zalgzku — poprzez
Balladyne — wskazal w ten sposob, ze bedzie mistrzem ,,epopei pétnocnej”.
W Wandzie aby odszedt od jego pani ,,on zawianiec niemy” (napad melan-
cholii i koszmaréw), Grodny dywaguje, czego krolowej potrzeba:

Krélewical... a z osciennych panow

Moze tego, coSmy-to spotkali...

Rudowtosych wtadyke Germandéw,

Co szczyt noszg drzewny, pas ze stali...

- Co nocami gtazy tocza z granic,

Swiete Miedzy prawo majgc za nic...
(IV 135)
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Te stowa mozna odczytywaé kasandrycznie. ,Wtadyka Germanow”
pojawia si¢ bowiem w grodzie Wandy przede wszystkim jako ,,krolewic”,
jako zalotnik. Czy z polecenia ,,parafianskiego” dworu, na skutek jego ini-
Cjatywy, za sprawg jego quasi-erotycznej intrygi majacej na celu pociesze-
nie ztamanej na duchu krélowej? Jezeli tak, Wanda Norwida — podobnie
jak Balladyna Stowackiego w rozumieniu Norwida i tak jak Norwidow-
ski Krakus — mowitaby o tym samym, co wymienione powyzej utwory.
To jest o tym, jak Parafianszczyzna unicestwia Lud: jak Balladyna morduje
Aling, Rakuz u$smierca Krakusa, a Grodny krélowej Wandy sprowadza na
dwor grodzki runnikéw, skaldow, Rytygiera wreszcie. Na tym polegataby
m.in. ,,p6tnocnos¢” poczatkow panstwa polskiego. Jej petna wyktadnie
alegoryczng stanowiltby Krél-Duch, w ktéorym Wanda przedstawiona zo-
stata jako spirytualna wybranka ducha krélewskiego. Wanda jest w planie
pierwszego rapsodu istotna wtasnie jako mistyczna potowica, inkarnacja
genezyjskiego zywiotu, mocy (podobnie jak Judyta z Ksiedza Marka), ktora
posiasé, poslubic¢ — znaczytoby tu po prostu: szczeblowad. Scena, w ktorej
Popiel-Her Armenczyk spoglada na trupa utopionej krélowej i wygtasza
rzewny monolog do utraconej mitosci, jest pastiszem odpowiednich scen
z Marii Antoniego Malczewskiego, a szczeg6dlnie czuwania Wactawa przy
ciele Marii:

Taka jej bladosé¢! nieco ku btekitom
Nachylona juz zgonu okropnoscia,

Takie ust perty! Wisty Amfitrytom

Z upiorng niby od$Smiechnione ztoscia.
Zreszta spokojnie sie onym kobiétom

Dawata stroi¢ modrzewiow ciemnos$cia.
Korong ztotg, wiefcami z bursztynu -

A strach powiekszat trupa w oczach gminu...1

15 7. Stowacki, Krdl-Duch, dz. cyt., s. 167. ,Jeszcze w jej sinej twarzy cierpienie zostato,
/ Cho¢ spokojne, bez ruchu, wyprezone ciato: / I diugie jej warkocze spadaty w nietadzie, /
Nie w takim, w jaki Mitos¢ $pigce wdzieki ktadzie; / i smutnie sie nadeta wysileniem ttusta,
/ Jakby sie skarzy¢ chciata, tylko ze jej usta / Sciete silniejsza wtadza: a promien ksiezyca, /
Co te posepna posta¢ migajac o§wiéca, / Tak dzika tkliwos$¢ rzucat w przymruzone oczy, /
Z jaka mizg upiorzycy, gdy kochanka zoczy”; ,,Lecz gdy silne rycerza unosi j ramie, / W jakiez
okropne ruchy jej kibi¢ sie tamie!” [podkr. — K. S.]. A. Malczewski, Maria. Powies¢ ukrairiska,
wprowadzenie napisali H. Krukowska i J. Eawski, Biatystok 2002, s. 174-175 [pogrubienia
w tekscie gléwnym i przypisie moje — K. S.].
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Co moze zaskakiwaé¢, Wanda Norwida réwniez daje sie odczytac jako
tragedia niespetnionej mitosci. Skupienie si¢ na postaci Rytygiera, jego
uczuciowosci, szczero$ci uczucia wzgledem lechickiej krolowej jest ry-
sem t3czacym Norwida ze Stowackim, by¢ moze zapozyczeniem z Kro-
la-Ducha. Dos$¢ przypomnie¢ w tym miejscu ostatnie stowa misterium
nalezace do Germana odsytajacego po catopaleniu Wandy wtasne poczty
,»Nna swiat — na Rzym - gdzie szale¢ jeszcze czas i luzno / A mitos¢ nie jest
jednym bezsilnym... za p6zno!...” (IV 157). Rytygier chce zdoby¢ Wande
wymyS$lnymi podarunkami: nimfeonem, zapasami bursztynu i wonnosci,
szktem barwnym, konchg, wanng z alabastru. Kr6lows ,,kocha¢ bedzie
wojsko cate, / I ztotowtosa kazda bialogtowa” (IV 140). Wanda ,,odpo-
wiada” na te mito$¢ mitosciag wieksza. Ale przeczacy tej pierwszej. To
bowiem odmowa:

Uchodz... i uchodz szczesny... Gdybys z laty,

Germanski orle, poznat ten bél srogi,

Co jest, z mitosci bezmiernie bogatéj,

Tak Sciesniajgcym wszystko naokoto,

Ze cztowiek nie $mie nastapié na zioto -

To wtedy wspomnij o mnie... lodowatéj!...
(V 151)

Jest wiele paralel mogacych taczy¢ Wande Norwida z bohaterkami tek-
stow genezyjskich Stowackiego. Najwiecej — jak sie wydaje — wigze te postac
z Salomegq ze Snu srebrnego Salomei. Podobnie jak Salomea, Wanda przeczu-
wa rzeczy straszne, spodziewa si¢ (jak gdyby) genezyjskiego docisku, mowi
0 sobie, ze nie jest w stanie wyjasni¢ wiasnych napadéw melancholii ani tym
bardziej kasandrycznych przeczu¢: ,,Tego ja nie wiem, co si¢ dzieje ze mna,
/ Ani dlaczego jestem nieszczesliwg” (IV 141). Kopiec, na ktérym sptonie
zywcem, strazniczka grodu poleca usypa¢ pod wptywem ,,dziwnego snu” —
informuje o tym pospolstwo jeden z zaufanych starcow krélowej: ,,Sen stat
sie dziwny przemoznej pani” (IV 154). W dos¢ podobny sposéb eksponuje
swoje widzenia Salomea. Przesladuja ja zblizone obsesje:

Troska jakas nieustanna

Dreczy mie. Ciggte sny miewam,
Chociaz przed kazdem usnieciem
Gtosno Aniot Panski Spiewam.
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Ciagte sny, ktérych pojeciem
Wyttomaczy¢ i pojaé nie mogel®.

Salomea przezywa takze widzenia apokaliptyczne — najczesciej solarne —
takie, jak to w trakcie rozmowy z Leonem, podczas ktérego spostrzega trzy
gwiazdy, pierwszg — ,,wzdychajaca”, drugg —,,lecaca z daleka”, trzecig —,,uja-
dajaca”. Najglebiej jakkolwiek, najtraumatyczniej przezywa zgon gwiazdy
czwartej, ktora ,,spada i nad Gruszczyncami zgasta”!’. Jest jej ,,smetnie”,
»Czarno”, ,parno”!8, Tak samo, apokaliptycznie, postrzega rzeczywistos¢
swojego grodu Wanda. Mozna w jej opisie dopatrywac si¢ echa Norwidow-
skich lektur genezyjskiego Stowackiego, w tym Kréla-Ducha, zwtaszcza kon-
cepcji docisku. Lot Wandy ku stoncu, umieszczony w tym fragmencie, roéw-
niez nosi znamiona lotu genezyjskiego. To solarna ascendencja. Krélowa
— peryfrastycznie — nazywa siebie ,,odlatujacg w stonce cate zycie”:

Ksiazel... powiadam tobie... catg moca
BoleSci, ktore dla ciebie zakryte,
Ze stofice gasnie - btonia sie wilgoca -
Ciemnosci na Swiat lecag niespozyte...
- Mnie nie czas... lud mie postawit na szczycie
Jako najbielszy Snieg... i jestem oto...
Odlatujgca w stonce cate zycie,
Ani sie cieszyé moge tq biatotg!...

(IV 150)

Przykiad Krakusa i Wandy dobrze uzmystawia, jak silnie misteria histo-
ryczne Norwida mogg by¢ zanurzone w mitografie genezyjskg Stowackiego.
Jako takie — stanowig argument na rzecz okreslonego ,,odczytywania od-
czytania” Kréla-Ducha przez Norwida. Za okresleniem ,,epopeja p6tnocy”
kryje sie z pewnoscia wiecej niz przywyklismy do tej pory zauwazad. Kryje
sie przede wszystkim podziw autora Quidama dla pewnego modusu ,,bru-

16 7. Stowacki, Sen srebrny Salomei. Romans dramatyczny w pieciu aktach, wstep i opra-
cowanie: A. Kowalczykowa, BN 157, Wroctaw 2009, s. 15.

17 Tamze, s. 77.

18 Tamze, s. 78. Swietlna wyobraznia Salomei jakby ,,metamorfozuje ksztatty — lub drazy
w glab zjawiska”, a ,,pod dobrze znang forma odkrywa si¢ nagle zupelnie inne wnetrze, inny
duch”. A. Kowalczykowa, Wistep, [w:] J. Stowacki, Sen srebrny Salomei..., dz. cyt., s. LIV.
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talnego” pisarstwa, ktére potrafi wykorzysta¢ swoj opresyjny charakter na
rzecz monumentalnej, epickiej teodycei zta. Stowacki jako pisarz polskich
dziejow historycznych jest dla Norwida przede wszystkim arcymistrzem
frenezji, pisarzem humanistycznego mroku, ktory rownoczes$nie nigdy nie
zapomina o postudze moralisty.

Groza w pisarstwie Stowackiego nie bedzie wiec nigdy spetryfikowa-
na do jakiejkolwiek gotyckiej utopii estetycznej. I by to dostrzec i opisac¢
w wyktadach na temat autora Balladyny (to w koncu przypadek Norwi-
da), nie trzeba uprawia¢ podobnego pisarstwa, nie trzeba tworzy¢ czarnej
moralistyki. Tutaj autor Assunty wypowiada sie o ,,pdéinocnosci” Kréla
Ducha inaczej, jako ,,biaty moralista”, jako apologeta przystepujacy do
pochwaly swojego przedmiotu z perspektywy estetycznych i formalnych
antypodow. Lecz z gruntu etyczno-moralnego, aksjologicznego Stowacki,
autor Balladyny, Stowacki genezyjski i Norwid przemawiaja jednym gto-
sem. Tak przynajmniej chce wierzy¢ Norwid — przygotowujac, jak mysle,
zarébwno wyklady o Juliuszu Stowackim, jak i wczesne misteria historycz-
ne Wanda oraz Krakus. Chodzi w konicu o kongenialnego ttumacza Calde-
rona, prekursora ,,dramaturgii Ducha Swietego” (VIII 350). Jak kto$ taki,
jak Stowacki, miatby przy tym wszystkim nie pozostawa¢ uniwersalista
moralnym, miatby nie by¢ moralista chrzescijanskim?
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