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Co by byto gdyby. O polskiej poezji wspotczesnej
z ,amerykanskiego” punktu widzenia

Pierwsze wrazenie moze by¢ mylace, albo nawet niesprawiedliwe, bo
z ,,polskiego” punktu widzenia, determinowanego wymaganiami publikacji
naukowych (czytaj: punktowanych), recenzowana antologia! pozbawiona
jest elementarnych informacji. Brakuje w niej nie tylko dat urodzin po-
etow, ktorych wiersze zamieszczono, ale takze adresow ksigzek, z ktérych
zamieszczone wiersze pochodza. Wstep nie zawiera ani bibliografii, ani ja-
kiegokolwiek przypisu. Nie ma to jednak znaczenia. Rezygnacja z litera-
turoznawczych ,imponderabiliéw” nie szkodzi ani tworzacym antologie
wierszom, ani przygotowujacemu do ich lektury wstepowi. Nie szkodzi,
poniewaz wstep Andrzeja Niewiadomskiego — i to nie tylko z punktu wi-
dzenia domniemanego, amerykanskiego czytelnika? — méwi wystarczajaco
wiele o krytyczno-, nawet historycznoliterackim kontekscie polskiej wspot-
czesnej poezji, a tworzace antologie wiersze (niezaleznie od kilku zgrzytow,
do ktorych przyjdzie jeszcze wrocic, zgrzytow docierajacych do ucha raczej

L City of Memory. A Bilingual Anthology of Contemporary Polish Poetry, edited and trans-
lated by Michael J. Miko$, with and introduction by Andrzej Niewiadomski; Miasto Pamigci.
Dwujezyczna antologia wspotczesnej poezji polskiej, wybor i przektad Michael J. Mikos, wstep
Andrzej Niewiadomski, Bloomington, Indiana 2015, Slavica Publishers Indiana University.

2 Piszac o domniemanym, amerykanskim czytelniku, postuguje sie niezweryfikowa-
nym, intuicyjnie skonstruowanym wyobrazeniem kogo$, kto poezje czyta w Ameryce i nie
jest zorientowany w jej aktualnym stanie, ktérego doswiadczaja osoby zainteresowane poezja
w Polsce. Ten nieostry wizerunek nie korzysta z partykularnych dookreslen w rodzaju: ame-
rykanski student slawistyki ze specjalnoscig wspotczesna poezja polska, poniewaz antologia
Mikosia moim zdaniem moze liczy¢ na czytelnika znacznie mniej wyspecjalizowanego.
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polskiego niz amerykanskiego czytelnika) uktadaja sie w polifoniczng opo-
wie$S¢ o wspolnym charakterze. Determinuje go uwiktanie w wielopostacio-
wa Rzeczywistos¢: konsekwentnie prywatne i osobiste. Praktykowane raczej
ze Swiadomoscig kulturowej i literackiej niz historycznej Pamigci. Czy to
problem? Z punktu widzenia lektury problemu nie ma, poniewaz Miasto Pa-
mieci czyta sie znakomicie: jak powies¢, od ktorej nie sposob sie oderwac.

Polityka albo z ,,polskiego” punktu widzenia

Z ,,polskiego” punktu widzenia antologia wyglada inaczej, bo ,,polski”
punkt widzenia zdeterminowany jest przez polityke. Siedem (ttustych) lat
panowata w naszym kraju i w naszej literaturze (takze w poezji) zgoda, kto-
rag od wyborow w roku 1989 firmowat Komitet Obywatelski przy Lechu
Watlesie oraz (w duzo bardziej pokretny i obolaty sposob) Marcin Swietlicki.
Nie chce Lecha Watesy pozostawiac¢ IPN-owi, ale zobowigzany jestem zajac
sie Marcinem Swietlickim. Pierwszenstwo maja jednak panie, a konkretnie
Wistawa Szymborska, bo biblijnych, polskich (politycznych i literackich)
siedem lat ttustej zgody zakonczyt (o paradoksie!) Nobel, przyznany poet-
ce w 1996 roku. Okazato sie wowczas, ze w 1989 roku nie zaczeliSmy od
poczatku, nie zaczeliSmy razem, budujac nowa, III RP oraz nowa, wolng od
heroiczno-martyrologicznego ptaszcza Konrada polska literature: prywatna,
osobistg, egzystencjalnie uniwersalng.

I prosze mi nie mowi¢, ze nigdy nie zaczyna si¢ od poczatku (zwtasz-
cza w literaturze, a juz na pewno w literaturze polskiej), bo tego zdotatem
sie juz nauczy¢, a Marcin Swietlicki mial tego niewatpliwa $wiadomosé,
gdy jego poezja w okolicach przetomu 1989 roku wpisywana byta juz nie
w Norwidowski (Ojczyzna to wielki zbiorowy obowigzek), ale w ,,liberal-
ny” kontekst: Polska to suma moich prywatnych obowigzkéw, sformuto-
wany w zwigzku z wierszem Polska.

Miedzy rokiem 1989 i 1996 sytuacja wygladata tak: Polska si¢ prywatyzo-
wata, literatura pisana w naszym kraju towarzyszyta temu procesowi, uczest-
niczac w nim i z niego korzystajac. Najwazniejszy jest przypadek Swietlickie-
go, poety z jednej strony prywatnego, a z drugiej — wtasnie ze wzgledu na swo-
ja poetycka prywatnos¢ — pozadanego przez nowa, prywatyzujacg sie Polske.
Ujmujac rzecz inaczej: im ostentacyjniej prywatna byta poezja Swietlickiego,
tym bardziej pasowata do nowej literatury nowej Polski. Problem w tym, ze
autor Zimnych krajow, stajac sie poetg publicznym, pierwszym poetg III RP,
skazywal si¢ na utrate prywatnosci, ktéra na publiczny szczyt go wyniosta.
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Po prostu pat, klincz i katastrofa: zarbwno publiczna, jak i prywatna. Wyj-
Sciem z sytuacji okazato si¢ rozwigzanie nastepujace: bede waszym poeta, ale
na swoich (rockandrollowych, a nawet punkowych) warunkach?. Bede wa-
szym poeta, bo kiedy probowatem temu wyborowi zaprzeczyc?, i tak ,,mimo
wszystko, wzieli[$cie] mnie za swojego / poete”s. Gra Swietlickiego byta moz-
liwa dzieki zgodzie siedmiu lat ttustych. Nie przerwat jej rok 1996, poniewaz
jeszcze wtedy udato si¢ zbagatelizowa¢, zmarginalizowa¢ opinie tych, ktorzy
uwazali, ze mito jest, gdy Polak/Polka dostaje Nobla, ale dlaczego musi to by¢
ktos, kto — jak Szymborska — pisat socrealistyczne wiersze.

W 1996 roku udato si¢ w wolnej Polsce obroni¢ cos, co mozna nazwac
liberalnym paradygmatem funkcjonowania (i traktowania) literatury. Ale
juz wowczas nie dato sie przegapi¢ tego, ze przestaliSmy by¢ razem. Tak,
wiem, razem nie byliSmy nigdy, ani w sprawach polityki, ani w sprawach
literatury, ale kazdy, kto do§wiadczyt w Polsce sierpnia roku 1980 i czerw-
ca roku 1989, pamieta, ze po jednej stronie byta wowczas ,,komuna”, czyli
przesztosc¢, ktorej mowiliSmy ,,nie” i o ktorej staraliSmy sie zapomniec, a po
drugiej byliSmy my: ,,wszyscy” zwyczajni Polacy, najpierw sympatyzujacy,
albo nalezgcy do NSZZ ,.Solidarnos$¢”, a potem gtosujacy na kandydatow
fotografujgcych sie z Lechem Watesa. Niekiedy nazywa sie to karnawatem
»woolidarnosci”. Rownie dobrze mozna to nazwa¢ do§wiadczeniem jedno-
Sci, ktére w przestrzeni literatury przetrwalo nienaruszone do literackiego
Nobla dla Wistawy Szymborskiej. W roku 1996 zostalo poddane probie,
jeszcze zwycigskiej, ale w roku 2004, roku $Smierci Czestawa Mitosza, po
kolejnych latach siedmiu (plus rok jeden), mniej ttustych, okazato sie, ze
liberalny paradygmat funkcjonowania (i traktowania) literatury przestat
by¢ nie tylko wspolny i zwycieski (obowigzujacy), ale stat si¢ partykularny
(marginalizowany) i pokonany. A wszystko za sprawg sporu o Czestawa
Mitosza, miedzy innymi (zwtaszcza?) o miejsce pochowania go®.

3 Zob. np. M. Swietlicki, Now I wanna be your dog, [w:] tegoz, 37 wierszy o wédce i pa-
pierosach, wyd. 2, Bydgoszcz 1999, s. 32. Wydanie pierwsze: 1996.

4 Zob. M. Swietlicki, Polska, [w:] tegoz, Zimne kraje. Wiersze 1980-1990, Krakow—War-
szawa 1992.

5 M. Swietlicki, Polska 2, [w:] tegoz, Zimne kraje 2, Krakow 1995, s. 63.

6 PiszacoznaczeniuNoblaSzymborskiejisporuomiejsce pochowania Mitosza, korzystam
z ksiazki P. Czapliniskiego Polska do wymiany. P6Zzna nowoczesnosc i nasze wielkie narracje (War-
szawa 2009). Na marginesie dodam, ze komentujac losy poezji Swietlickiego, odwotuje sie
do tekstu: D. Kulesza, Koniec swiata albo Swietlicki apokaliptyczny, opublikowanego w ksigzce
Pozegnanie z miastem... (Biatystok 2006).

Bibliotekarz Podlaski

Konteksty literaturoznawcze i historyczne

207



Konteksty literaturoznawcze i historyczne

208

Dariusz Kulesza, Co by byto gdyby. O polskiej poezji wspdtczesnej z ,,amerykariskiego” punktu widzenia

Wszystko, co do tej pory napisatem o Szymborskiej i Swietlickim i to, co
napisze o Mitoszu, stuzy jednemu, prostemu i smutnemu nieco komunika-
towi, zawierajgcemu si¢ w nastepujacych stowach: Polska literatura po roku
1989 nie zdotata wyrwac sie spod wpltywu tego, co elegancko, czyli lite-
raturoznawczo nazwa¢ mozna paradygmatem romantycznym, a trywialnie
polityka. W roku 1918 zrzucenie z ramion ptaszcza Konrada uniemozliwit
rok 19397. W roku 1989 zndéw zaczeliSmy sie uwalnia¢ od romantyczne-
go: martyrologiczno-heroicznego balastu, ale nawet Maria Janion, ktéra na
poczatku lat 90. XX wieku deklarowata jego koniec, w liscie do uczestni-
kow Kongresu Kultury w 2016 roku pisata o przeklenstwie mesjanizmu:
kwintesencji romantycznego sposobu odnajdywania si¢ przez Polakow
w historii. Sposobu coraz czesciej nie tyle literackiego, ile politycznego, wy-
korzystywanego w walce o miano prawdziwego Polaka i prawdziwego pa-
trioty. We wspolczesnej, wolnej Polsce przegrywa zaréwno liberalny para-
dygmat funkcjonowania literatury, jak i paradygmat romantyczny, nie tylko
niebezpieczny, ale takze politycznie naduzywany.

Czaplinski przekonuje: porazka w roku 2004 polegata na tym, ze ,,libe-
ratowie” (z jego punktu widzenia ,,modernizatorzy”), spierajac si¢ o miej-
sce pochowku Mitosza, podejmujac dyskusje o jego paszporcie (bo prze-
ciez nie o narodowosci) i o liscie Jana Pawta II, sankcjonujgcym katolicki
charakter twoérczosci klasyka literatury polskiej XX wieku, przyjeli kryteria
opisywania i oceniania literatury preferowane przez ,tradycjonalistow”.
Zrezygnowali w ten sposéb z kryteriow liberalnych i nowoczesnych, wol-
nych na miare wolnosci III RP. Czy w konsekwencji tego wyboru dokonat
si¢ regres kulturo- i literaturoznawczy? Nie tyle sie dokonat, ile sie ujawnit,
i niekoniecznie regres, bo przede wszystkim zdeterminowany politycznie
i — co najwazniejsze — trwaty podziat na modernizatoréw i tradycjonali-
stow, bo tak aktoréw spolaryzowanej polskiej sceny Czaplinski nazywa.

Swietlicki po 1989 roku pisat tak, jakby doktadnie zdawat sobie sprawe
z tego, co sie w Polsce i polskiej literaturze dzieje. W roku 2001, pie¢ lat po
Noblu Szymborskiej i trzy lata przed $miercia Mitosza, opublikowal tomik
Czynny do odwotania, jakby deklarowal: jeszcze z wami gram, jeszcze sie
nie poddaje, ale coraz wyrazniej widze, ze nic dobrego z tej gry nie bedzie,
przede wszystkim dla mojej prywatnej poezji w waszym publicznym (czy-
taj: politycznym), polskim $wiecie. W 2003 roku Swietlicki opublikowat
tomik Nieczynny. Rok p6zniej umart Mitosz, a gdyby rzecz nie dotyczyta

7 Pominmy inne, wewnetrzne, polskie motywy tego niepowodzenia.
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zycia, Smierci, Polski, poezji i Mitosza, napisalabym tak: razem z naszym
(a zatem czyim?) noblista umarta, czyli nieczynna stata si¢ nadzieja na to,
ze w naszym kraju najwazniejsza moze by¢ poezja prywatna. Gdyby nie
wiara w zmartwychwstanie i w polska literature, rok 2004 bytby naznaczo-
ny nie tylko Smiercig autora Zniewolonego umystu, ale takze koncem prob
zrzucania z ramion ptaszcza Konrada, ktéorym w III RP patronowat Marcin
Swietlicki. Bo spor o Mitosza pokazat, ze najcenniejszym, mrocznym przed-
miotem pozadania zaréwno tradycjonalistow, jak i modernizatoréw lite-
ratury polskiej wciaz pozostaje odziezowy atrybut typowy dla wszystkich
Tyrteuszo6w romantycznej proweniencji: wieszczOw zabiegajacych o rzad
dusz Polakow albo w imig tradycji, przesztosci i trwania, albo w imie tego,
co razem z ponowoczesnoscig i wolnoscig powinno do Polski przyjsc.

Najpierw siedem lat ttustej jednosci (1989-1996), potem osiem lat (sie-
dem plus jeden: 1996-2004) chudszych o swiadomos¢, ze nie wszyscy nale-
zymy do jednej, modernizujacej sie druzyny. Lata kolejne, chude, bo coraz
bardziej waleczne i osobne, nie tyle dialektyczne, ile spolaryzowane (pola-
ryzujace), trwaty od roku 2004 do roku 2010 (sze$¢?, raczej siedem minus
jeden, zeby biblijny bilans zostat wyréwnany)3. W latach 2005-2007 rzadzit
PiS z koalicjantami. Od roku 2007 do 2015 wtadze sprawowata PO i PSL.
Rok 2005, zwycieski dla tradycjonalistow, wydarzyt sie bezposrednio po
Smierci Mitosza®. Po 2007 roku walka, takze o kulture, miedzy PiS-em i PO
zaostrzylta sie¢ i okreslita w zwigzku z katastrofag smolenska, stad rok 2010
w niniejszym kalendarium, rok wyznaczajacy cezure wazng dla Polski do
dzisiaj. Nic nie wskazuje na to, by jej znaczenie malato.

W czasach rzgdéw koalicji PO-PSL tworcy zwigzani z PiS-em i szeroko
rozumiang prawicg deklarowali potrzebe powstania niezaleznego obiegu
kultury. Dlatego powotali do istnienia wtasne media, nagrody i instytucje.
Powotali, albo korzystali z tych, ktore funkcjonujac do tej pory, wspieraty,
powtoérze: szeroko rozumiany PiS. Rzecz dotyczy nie tylko Radia Maryja,
»Naszego Dziennika” czy telewizji TRWAM. Chodzi takze o tytuly praso-

8 Zob. Rdz 41, 1-36.

9 Nie wydaje mi sie, by mozna byto w prosty sposéb przyporzadkowaé PiS kategorii
tradycjonalistow, a PO okresli¢ mianem modernizatorow. Nie wydaje mi si¢, poniewaz nie
chce az tak daleko posuwac si¢ w kojarzeniu tego, co polityczne, z tym, co literackie. Inaczej:
nie chce owego nieuchronnego kojarzenia przeprowadza¢ w taki: jednoznaczny i partyjny
sposob. Z drugiej jednak strony wygodne i niezupetnie nieuzasadnione jest uzywanie nazw
obu wymienionych partii w celu konfrontowania zachodzacych w polskiej literaturze zmian
z polityczna walka, ktéra w Polsce po 1989 roku trwa.
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we bedace mutacja zmieniajacej witascicieli i paczkujacej ,,Rzeczpospoli-
tej”. Chodzi o ,Gazete Polskg” w réznych jej odmianach i o Kluby ,Gaze-
ty Polskiej”. O ,,Ruch Spoteczny im. Prezydenta RP Lecha Kaczynskiego”.
O Nagrode Literacky im. J6zefa Mackiewicza, ktora przyznawana jest od
2002 roku. O niezyjacego juz Marka Nowakowskiego: autora miedzy inny-
mi Benka Kwiaciarza, Ksiecia Nocy, Wesela raz jeszcze czy Raportu o stanie
wojennym, najbardziej znanej prozy dotyczacej tego, co dziato sie w Polsce
po 13 grudnia 1981 roku oraz Powidokéw, o Jarostawa Marka Rymkiewicza:
laureata nagrody Nike, wybitnego literaturoznawce, emerytowanego profeso-
ra, bytego pracownika Instytutu Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk,
o Wojciecha Wencla: najwybitniejszego poete metafizycznego polskiej poezji
po roku 1989, o Bronistawa Wildsteina: powszechnie znanego dziennikarza
i niepozbawionego ambicji powiesciopisarza (znanego w mniejszym stop-
niu), czy o Przemystawa Dakowicza: literaturoznawce, eseiste i poete, bez
ktorego wierszy stowo ,,kaczka” miatoby zupelnie inne znaczenie.

Pojawiaja si¢ wiec wyrazne cezury: 1989-1996, 1996-2004, 2004-2010,
2010-1017, przy czym ostatnia data (2017, marzec) ma znaczenie o tyle,
o ile dotyczy czasu, w ktorym ten tekst powstaje. Nie jestem numerologiem.
Po doswiadczeniach polskiej literatury powojennej (1944-1989), zwanej tez
PRL-owska, powinienem nie dramatyzowa¢ w zwigzku z tym, jak bardzo
polityka wptywa na to, co si¢ w moim kraju pisze, ale ja naprawde uwie-
rzytem w to, ze Swietlicki wygra i polska poezja, polska literatura zostanie
w III RP zwolniona z obowiazku noszenia martyrologiczno-heroicznego, tyr-
tejskiego odzienia. Ale Wielki Krawiec Historii nie utaskawit ani Swietlickie-
go, ani polskiej literatury. W dalszym ciggu najwazniejszym kontekstem na-
szej poezji, prozy, dramatu i czwartego, wskazanego przez Romana Zimanda,
rodzaju literackiego pozostaje polityka. Po zgodzie (1989-1996) i pierwszych
potyczkach (1996-2004), od 13 pechowych lat trwa regularna, literacko-poli-
tyczna wojna. Szans na pokoéj czy choc¢by rozejm jest coraz mniej.

Andrzej Niewiadomski albo ,,amerykanski” punkt widzenia

Na oktadce malenkiego tomiku Niebylec'® mozna przeczyta¢ miedzy
innymi, ze Andrzej Niewiadomski urodzit sie ,,w roku 1965 w Lidzbar-
ku Warminskim, ukonczyt filologie polska na Uniwersytecie Marii Cu-

10 Zob. A. Niewiadomski, Niebylec, redakcja i wyboér wierszy K. Karasek, Warszawa
1994.
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rie-Sktodowskiej w Lublinie. W roku 1992 ukazat sie jego pierwszy zbior
Panopticum i inne wiersze. [Jest redaktorem] kwartalnika «Kresy». Pisze
prace doktorskg o tworczosci Jerzego Zagorskiego”!l. Za ksigzke Mapa.
Prolegomena (Lublin 2012) Niewiadomski byt nominowany do Nagrody
Literackiej Gdynia w kategorii eseistyka. Nic mi nie wiadomo o jakiejkol-
wiek nagrodzie za Wstep do Miasta Pamieci.

Kiedy czytatem Wstep po raz pierwszy, wielokrotnie zaznaczatem na
marginesach znaki swojego sprzeciwu: bo byto inaczej, bo akcenty Zle roz-
tozone, kto$ pominiety, kto$ inny niepotrzebnie wyeksponowany, po prostu
krytyczny standard albo nic nadzwyczajnego. Z czasem dotarto do mnie, ze
zywie do Niewiadomskiego zal, bo poezje, ktora znam, opowiada w taki
sposob, jakby dziata sie ona nigdzie, czyli na pewno nie w Polsce ostatniego
trzydziestolecia'2. Wkurzato mnie to, ze opowies¢ jest wiasciwie prawdzi-
wa, bo jednak nie ma sensu spiera¢ si¢ ani o nazwiska, ani o Swiadomie
i konsekwentnie pominiete fakty!'3, a mimo to nierzeczywista, bo pomija-
jaca determinujacy ja, polityczny kontekst. I to jest wtasnie ,,amerykanski”
punkt widzenia.

Kogo w Ameryce obchodzi wywotany przez Tadeusza Nyczka sp6r o czar-
ng dziure lat 80.? Kto mogtby sie tam przejaé nasza rodzima, historycznoli-
terackg dyskusjg wokot zwigzkoéw miedzy rokiem 1918 i 1989? Chyba tylko
jaki§ Polak. Rozumiem te¢ marketingowg strategie i mimo kosztow, ktore
ona generuje, kosztow obcigzajacych (czytaj: deformujacych) obraz literatu-
ry polskiej, zgadzam si¢ na nia. Powody mam co najmniej dwa. Pierwszy:
Niewiadomski zaserwowat amerykanskiemu czytelnikowi piekng opowies¢
o normalnej, europejskiej poezji, pozostajacej w Scistym zwigzku z przemia-
nami literatur globalnego Swiata, rozwijajacej si¢ w rytmie generacyjnych

11 Zob. tenze, Niebliskie wyprawy. Jerzy Zagorski i poetycka przygoda nowoczesnosci, Lu-
blin 2001.

12 Piszac na poczatku roku 2017 o ostatnim trzydziestoleciu, mam na mysli nie perspek-
tywe wiasna, ale istotng dla antologii, obejmujaca lata 1985-2015.

13 Chodzi mi zwlaszcza o bardziej polityczne niz krytycznoliterackie spory trzydziestu lat
ostatnich, sposrod ktorych Niewiadomski wspomina mniej niz mgtawicowo sprawe tzw. czar-
nej dziury lat 80., w ktorej [uzup. D.K.] opublikowano tak ,,niewazne” ksigzki jak Kamieri na
kamieniu Wiestawa MySliwskiego czy debiut Pawta Huellego zatytutowany Weiser Dawidek.
(Oczywiscie czarna dziura lat 80. zdarzy¢ si¢ musiata, by nasza krytyka literacka mogta po raz
kolejny, konsekwentnie, do opisu polskiej literatury zastosowac kryterium polityczne. Wszak
od 13 grudnia roku 1981 do 4 czerwca roku 1989 nic dobrego wydarzy¢ sie nie mogto. Nie
zmienia to faktu, ze rok 1989, z punktu tejze krytyki, dla historii naszej literatury znaczenia
istotnego nie posiada.)
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zmian i réznicujacych sie poetyk, wierng historyczno-estetycznej pamieci
i Smiato patrzaca w przysztos¢, praktycznie optymalna, powto6rze z luboscia:
normalng. Ta opowies¢ jest piekna, a miarg jej prawdziwosci sg wybrane
i przettumaczone przez Michaela J. Mikosia wiersze!4. I to jest mojej zgody
na ,,proamerykanska” strategie powod drugi. Rozstrzygajacy.
Niewiadomski pisze tak: Najpierw byta czarna dziura lat 80., czas zty,
bo uniemozliwiajgcy mtodym poetom dorastanie i debiutowanie w nor-
malnych warunkach. (Niby co za nowina, skoro w Polsce od renesansu
o normalnych warunkach rozwoju literatury nikt nie styszat, ale ile razy
mam powtarzaé, ze Amerykanina interesowac to nie musi, a nawet ,,nie
moze”. Do rzeczy, czyli do wstepu Andrzeja Niewiadomskiego!s.) Poeci
w latach 80. nie byli zainteresowani publikowaniem w oficjalnym nur-
cie, ale do obiegu alternatywnego, bezdebitowego, opozycyjnego tez bra-
kowato im zaufania (poniewaz byt ,nasz” i ,,stuszny”, ale zdetermino-
wany przez polityke jak obieg oficjalny). Dominacja tego, co polityczne,
naruszyta wiezi pokoleniowe (szczeg6lnie na poczatku stanu wojennego
wyraznie bylo widac¢ to, z czym w literaturze polskiej mieliSmy do czy-
nienia od dawna: nie jest wazne, do jakiej generacji nalezysz, liczy si¢
to, czy grasz w naszej, politycznej druzynie), wiec i one nie stanowity
w potowie lat 80. istotnego punktu odniesienia, zerkanie w strone lite-
rackiego Zachodu nie przyniosto jeszcze niemozliwych do przeoczenia
rezultatow. Te sprzyjajace warunki (wewnetrznego, wiecej niz literackie-
go chaosu, ktéremu towarzyszyt polityczny chaos zewnetrzny'®) utatwity
bunt ,,bruLionu”, a w kazdym razie byly jego ttem. Niewiadomski, pi-
szgc o nim, zwraca uwage na jego cielesny, wrecz fizjologiczny wymiar (co
przy jednoczesnym pomijaniu kontekstu romantycznego, martyrologicz-
no-heroicznego, czyli politycznego wydaje sie jednym z charakterystycz-
nych przykitadéw konsekwentnego realizowania strategii ,,pisz¢ dla czy-
telnika amerykanskiego”). Krajobraz poezji polskiej po bruLionowej ,,re-
wolucji”!” to z jednej strony ,,barbarzyncy”: Swietlicki i Jacek Podsiadto,

14 Prawdopodobnie najpierw zostaly wybrane wiersze, a dopiero potem pojawit sie
wstep.

15 Relacjonujac wstep A. Niewiadomskiego, w nawiasach zapisuje wtasne tekstu tego
uzupenienia.

16 Brzmi to (warunki wewnetrzne i zewnetrzne...) jak leninowska diagnoza okolicznosci
niezbednych, by rewolucja mogta sie udaé.

17 Nie wiem, czy z cudzystowu przy stowie ,,rewolucja” nie powinienem zrezygnowac.
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a z drugiej ,,klasycysci”: Krzysztof Koehler i Wojciech Wencel. To pod-
stawowe, dychotomiczne napiecie uzupetniajg ,,ponowoczesni”: Andrzej
Sosnowski, Tadeusz Piéro, Darek Foks!$, i z natury rzeczy zr6znicowani
osobni: Eugeniusz Tkaczyszyn-Dycki, Marzanna Bogumita Kielar i Tomasz
Rozycki. Nie tyle pokoleniowe, ile kalendarzowe ramy personalno-poetyc-
kiej panoramy wyznaczaja debiutujacy tomikiem w 1995 roku Janusz Szu-
ber, rocznik 1948, oraz Przemystaw Dakowicz, rocznik 1977, debiutujacy
w roku 2002.

Podsumowujac swoja opowies¢ o poezji polskiej ostatnich lat trzydzie-
stu, Andrzej Niewiadomski pisze o prywatnosci, wolnosci i zdziwieniu,
czyli o tym, co ma wskazywac na uniwersalny charakter publikowanych
w naszym Kkraju wierszy, zwtaszcza w drugiej dekadzie XXI wieku. Opty-
mista. A moze tylko/az specjalista od literackiego marketingu, Swiadomy
uzytkowego charakteru swojego wstepu. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze taka, prosze wybaczy¢, narracja utatwia kontakt z polskg wspotczesng
poezja kazdemu, kto wolny jest od naszego literacko-politycznego piekia,
od putapki tapigcej autoréw, czytelnikow i komentatorow w demoralizu-
jaca, bo nieliteracka alternatywe: jeste§ z nami czy przeciwko nam? Jestes
modernizatorem czy tradycjonalista? Liberatem czy konserwatysta? Trzy-
masz z PiS-em czy z PO? Zwtaszcza jesli skroty te nie oznaczajg juz partii,
tylko miejsce zajmowane w moim kraju (i na emigracji) wobec Polski,
Swiata i literatury.

Co by byto gdyby

»Amerykanski” punkt widzenia jest dobry nie tylko w USA. ,,Ame-
rykanski” punkt widzenia jest niezmiernie uzyteczny, gdy oglagdamy go
z polskiej perspektywy, gdy korzystamy z niego w naszym kraju. Z jednej
strony niepokoj: przeciez opowies¢ Niewiadomskiego jest nieprawdziwa,
piekna, ale nieprawdziwa, bo pomijajaca to, co o naszej poezji/literaturze
decyduje. Pomijajaca polityke. Ale z drugiej strony, jak dtugo mozna tkwi¢
w piekle albo — troche pokory — w btocie? ,,Kazdy” majac do wyboru piek-
na opowies¢ o normalnej poezji i opowie$¢ niepiekna o poezji chorej na
polityke (bo przeciez nie na romantyzm), wybierze to, co pigkne i normal-
ne. Trudno, albo nawet szkoda.

18 7 trojki wymienionych we wstepie postmodernistow w antologii znalazt sie tylko
Sosnowski.
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Co by sie jednak stato, gdyby wstep Niewiadomskiego zostat zainfe-
kowany polityka? Gdyby ,,amerykanski” punkt widzenia narazi¢ na pol-
ska perspektywe? Najbardziej oczywistg konsekwencjg tego rozwigzania
bytaby prawdopodobnie naturalna nieche¢ do naszej poezji, wynikajaca
z niemoznosci zrozumienia jej. Mniej prawdopodobna jest wersja inna,
gorsza. Domniemany amerykanski czytelnik rozumiejgc, jak bardzo i od
jak dawna poezja Polakéw tkwi w nie dos¢, ze kamiennym, to jeszcze
zakletym kregu polityki, nie tylko przestatby sie nig interesowac, ale
mogltby straci¢ do niej szacunek. Bo nie jest tatwo szanowac literatu-
re zdeterminowang przez polityke doswiadczang i przezywana nie jako
spoOr czy inny dialektyczny agon, ale jako permanentny, literacko-perso-
nalny konflikt polsko-polski, okrutny jak wojna domowa. Dlatego wole
opowies¢ Niewiadomskiego, ale piszac o niej w kraju, nie moge udawac,
ze zawiera wszystko, co o naszej poezji ostatnich lat trzydziestu powinno
by¢ powiedziane.

A co by byto, gdyby PiS nie wygrat wyborow w 2015 roku? Czy wow-
czas wstep Andrzej Niewiadomskiego bytby bardziej wiarygodny? Nie wy-
daje mi sie. Wspominam o tym wytacznie dlatego, by zaryzykowac teze, ze
problemem polskiej literatury nie jest wylacznie to, kto sprawuje wiadze,
ale to, ze ci, ktorzy ja zdobywaja, skutecznie starajg sie kontrolowac, kto
o czym, a nawet jak pisze. Przy czym kontrola ta nie jest rezultatem ,,prze-
mocy bezposredniej” (na przyktad finansowej), ani nie daje sie sprowadzi¢
do instytucjonalnych powiazan Swiata polityki ze Swiatem literatury. Jej
istotg jest ,,przemoc symboliczna”, dajaca twoércom fatszywie szlachetne
przeswiadczenie, ze podporzadkowanie pisania walce o rzad dusz i prze-
ksztatcanie zjadaczy chleba w aniolow jedynej prawdziwej religii (religii
naszej, politycznej), to najlepsze, co mozna robi¢, powotujac do istnienia
wiersze, powiesci czy dramaty.

Zamiast pytac, co by byto gdyby, zamiast upominac sie o to, czego we
wstepie Andrzeja Niewiadomskiego — na szczeScie — nie ma, napisze jeszcze
o tym, co poza wstepem w antologii si¢ znalazto. Bo wiersze sa najwaz-
niejsze. Tak dobre, ze az kusi niekonsekwencja, czyli pytanie: co by byto,
gdyby ten niezaangazowany politycznie wybor (wybor politycznie zneutra-
lizowany) poprzedzi¢ politycznym wstepem? Czy efektem bytby wytacznie
dysonans? A moze wybrane i przettumaczone przez Michaela J. Mikosia
teksty wprowadzityby w amerykanskim czytelniku btogostawiony zamet,
przynajmniej odrobineg usprawiedliwiajacy grzech pierworodny polskiej po-
ezji, grzech politycznego juz nie zaangazowania, ale uwiktania.
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Najwazniejsze. Marzenie. Co by byto, gdyby opowies¢ Niewiadomskie-
go byta jedyna, bezalternatywna i wyczerpujaca. Gdyby mowita wszystko
o naszej literaturze od potowy lat 80. XX wieku? Bytoby cudownie.

Najlepsza poezja na Swiecie

Pomijajac wstep, wystarczyty dwa zabiegi, by zneutralizowa¢ politycz-
ny odor polskiej poezji ostatniego trzydziestolecia. Zabieg pierwszy doty-
czy doboru umieszczonych w antologii poetéw. Zabieg drugi to dokonany
przez Michaela J. Mikosia wybor ich wierszy.

Zabieg pierwszy: wybor poetow. To roczniki 60. odegraly najwazniej-
szg role w polityczno-literackim przetomie roku 1989, zaréwno poeci, jak
i prozaicy, a wlasciwie prozaiczki. Przede wszystkim Swietlicki (1961), ale
takze, na przykitad Koehler (1963) i Podsiadlo (1964) oraz Gretkowska
(1964), Tokarczuk (1962) i zapomniane nieco Izabela Filipiak (1961) czy
Natasza Goerke (196219). Projekt emancypacyjny pan miat charakter post-
modernistyczny, zachowany i praktykowany do dzisiaj. Manuela Gret-
kowska, obecna ze swojg poezjag w bruLionowej antologii Przyszli barba-
rzyncy, skandalistka, emancypowata w prozie jezyk polski (oraz obyczaje),
rewitalizujgc (?) oraz kreujac (?) te jego zasoby, ktoére mogly by¢ uzyteczne
w opisywaniu tego, co tak intymne jak Namietnik. Olga Tokarczuk, pozo-
stajgc w gtdbwnym nurcie postmodernistycznej emancypacji, kwestionowa-
ta patriarchalny, heteroseksualny, judeochrzescijanski paradygmat, czyta-
jac Junga, Judith Butler i Blake’a, zaczynajac w 1979 roku od opowiadania
o powstaniu pséw, opublikowanego w tygodniku ,,Na przetaju”, kontynu-
ujac ekologiczny watek w thrillerze moralnym?® Prowadz swéj ptug przez
kosci umartych. 1zabela Filipiak, przede wszystkim w Absolutnej amnezji,
emancypowata to, co na feministyczny spos6b homoseksualne. Natasza
Goerke probowata, nie bez powodzenia, przenosi¢ narzedzia i diagno-
zy wspodlczesnej fizyki (Fractale) na relacje miedzyludzkie, emancypujac
w ten sposob literature ku naukom przyrodniczym, ale inaczej?' niz bar-

19 Wedtug niektorych zrédet rocznik 1960.

20 Tak okresla sie Prowadz swéj ptug... w materiatach promocyjnych towarzyszacych pu-
blikacji ksigzki w 2009 roku. W roku 2017 powies¢ wrocita, a dla wielu pojawita si¢ po raz
pierwszy. Wszystko za sprawg filmu Agnieszki Holland Pokot.

21 Naturalisci i ich wiara w darwinizm regulujacy rzeczywisto$¢ spoteczng niewiele maja
wspolnego z tajemnicy fraktali, z ich matematyczna, geometryczna, fizyczng tozsamoscia uzy-
wang do opisywania nieokreslonosci przyrody: realnej i naturalne;j.
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dziej znani (Zola) czy réwnie dobrzy, amerykanscy naturalisci (na przy-
ktad Crane, Dreiser, Sinclair Lewis).

Nie bez przyczyny w antologii Mikosia znalazto si¢ miejsce tylko dla
jednej poetyki: Marzanny Bogumily Kielar, przypisanej przez Niewiadom-
skiego do kategorii tworcoOw/tworczyn osobnych. Nie bez przyczyny, ponie-
waz emancypacyjnym projektom prozaiczek odpowiadajg po 1989 roku ta-
kie zachowania poetéw (i nielicznych poetek), ktore majac wiele wspolnego
z emancypacja, bagatelizujg jej postmodernistyczny, globalny (w prakty-
ce zachodni) charakter. Emancypacja w wydaniu dominujacych w poezji
pan6éw byta modernistyczna i lokalna (polska), poniewaz najwazniejsze
wydaje si¢ w niej zrzucanie z ramion ptaszcza Konrada (ewentualnie pisa-
nie tak, jakby tej czesci garderoby po prostu w naszej literaturze nie byto).
Z czasem, im dalej od roku 1989, w tym wiekszym stopniu ptaszcz Konrada
okazat si¢ odzieniem literatury polskiej (takze poezji) nie do usuniecia i nie
do zastgpienia, ale od 1989 roku do roku 199622 mozna byto zy¢ i czytac
w naszym kraju tak, jakby to romantyczne (czytaj: polityczne) okrycie znik-
neto w szafie. Btoga iluzja nie trwata dtugo, ale o tym juz pisatem. Teraz sta-
ram si¢ uzasadnic, dlaczego poeci wybrani przez Mikosia, a jest ich dwadzie-
Scia jeden osob, to z jedynym wyjatkiem mezczyzni, natomiast wigkszos¢
sposrod nich urodzita sie w latach 60. XX wieku.

Tomasz Rozycki to rocznik 1970. Andrzej Sosnowski urodzit sie¢ w roku
1959. Te dwa ,,wyjatki” nie kwestionujag dominowania w antologii rocz-
nikow 60. Pozostaje sprawa Przemystawa Dakowicza, Jana Polkowskiego,
Janusza Szubera i Wojciecha Wencla. Szuber to rzeczywiscie wyjatek, ale
wylacznie metrykalny. Data jego urodzenia (1948) nie koliduje ze specy-
fikg poezji tych, ktérzy w naturalny sposob dojrzewali na przetomie lat
80. 1 90. XX wieku, a swoje pierwsze tomiki publikowali (jak kanoniczny
Swietlicki: Zimne kraje, 1992) na poczatku lat 90. Pierwsze wiersze Szube-
ra ukazaty si¢ drukiem w roku 1994. Pierwszy tomik, a wtasciwie pierw-
sze tomiki: Paradne ubranko i inne wiersze oraz Apokryfy i epitafia sanoc-
kie, zostaty wydane rok p6zniej. Jan Polkowski, rocznik 1953, znalazt sie
w antologii jako znak tego, co byto przed rokiem 1989, czyli stanu wo-
jennego. Stato si¢ to konieczne, skoro ksigzka miata prezentowac poezje
polska ostatniego trzydziestolecia. Jeden Polkowski wystarczy, poniewaz

22 Prosze o wyrozumiatos¢ dla kategorycznosci stosowanych przeze mnie kalendarzo-
wych miar. Majac swiadomos¢ ich arbitralnosci, traktuje je jako uzyteczne narzedzia opisu, a
nie jako decydujace o opowiesci, niepodwazalne znaki.
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Mikosia bardziej interesuje to, co od polityki wolne. Poza tym autor Ele-
gii z Tymowskich Gor to nie tylko jedne z najwazniejszych poetow stanu
wojennego, ale takze (i dlatego) adresat stynnego wiersza Do Jana Polkow-
skiego, ktorym Swietlicki wyznaczyt cezure miedzy ,,poezja niewolnikow”
i wierszami ludzi wolnych od paralizujacego wzroku smoka?3.

Dwadziescia jeden nazwisk. Wiekszos¢ urodzona w latach 60. i (albo,
vide Szuber) debiutujgca na poczatku lat 9024, Jeden starszy poeta (Po-
lkowski) i dwoch poetow mtodszych, urodzonych w latach 70. (Wencel
i Dakowicz), piszacych zupetnie inne wiersze niz ich starsi, wyzwoleni
w 1989 roku koledzy. Wencel to najwazniejszy, najwybitniejszy, niemozli-
wy do zbagatelizowania tworca kojarzony z ryzykownym okresleniem ,,li-
teratura smolenska”. Jego wiersze zamykaja antologie, ale nie jest to rezul-
tat kompozycji ksigzki, ktéra ma wskazywaé nowe perspektywy polskiej
poezji. Michael J. Mikos uktadajac teksty, zastosowat klucz alfabetyczny
(wedtug nazwisk poetéw). Dlatego, szczeSliwie, Wojciech Wencel znalazt
sie¢ na koncu Miasta Pamieci. Pozostaje jednak problem wyboru tekstow:
jego, Dakowicza, Polkowskiego i innych. Ale to juz sprawa drugiego zabie-
gu neutralizujgcego polityczny charakter polskiej poezji ostatniego trzy-
dziestolecia.

Zabieg drugi: wybor wierszy. Najpierw to, co oczywiste: ani Polkowski,
ani Wencel, ani Dakowicz, wyznaczajacy nie tylko generacyjno-kalenda-
rzowe, bo przede wszystkim polityczne (polityczno-literackie) granice an-
tologii, nie pojawiaja si¢ w niej jako autorzy swych najbardziej charakte-
rystycznych, czyli zaangazowanych tekstow. Mikos, zasadnie z punktu wi-
dzenia catosci, pominat utwory w rodzaju In hora mortis (Wencel), chociaz
umiescil pochodzace z tego samego tomiku (De profundis?®) znakomicie
pasujace do Miasta Pamieci takie wiersze, jak Kotysanka lipowa (nawia-
zanie do fraszki Kochanowskiego Na lipe) czy Calcium magnesium, rzecz
o soli ziemi, o meczennikach polskiej sprawy, ktorej znakiem pozostaja
zbiorowe mogity i przestrzelone gtowy, a sanktuarium: Katyn. Dakowicz
w wyborze Mikosia to tez nie tyle kronikarz taczki: odnalezionej przez
Prof. Krzysztofa Szwagrzyka mogity na Powgzkach Wojskowych w War-

23 7ob. M. Swietlicki, Do Jana Polkowskiego, [w:] tegoz, Zimne kraje, dz. cyt.

24 ] Podsiadto swoj pierwszy arkusz poetycki (Hej!) i pierwszy tomik (Nieszczescie dosko-
nate) wydat wczesniej, w 1987 roku, tym samym, w ktoérym ukazat sie najwazniejszy debiut
prozatorski lat 80., czyli wspominany juz Weiser Dawidek Pawta Huellego.

25 Zob. W. Wencel, De profundis, Krakow 2010.
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szawie, mogity zapomnianych i wykletych, ktérym teraz przywraca sie
pamieé. Dakowicz Mikosia to M6j prapradziadek Jan i Moje babcie, to Sto-
wacki. Stowo i czyn. Takze pojawiajacy sie w antologii wiersz poswieco-
ny pamie¢ci Anny Walentynowicz (Syndrom Ismeny) wiecej ma wspolnego
z kulturowa pamiecia, nieobcg autorowi Afazji polskiej, niz z jego walka
o powr6t do odebranej Polakom w latach PRL-u tradycji i narodowej toz-
samo$ci. To samo przesuniecie w strone kultury i pamieci dotyczy Jana
Polkowskiego, ktorego Miko$ przedstawia jako poete pytajacego o Polske
Wata, Wierzynskiego, Lechonia i Wittlina, poete budujacego pomnik Bog-
danowi Wiosikowi, ofierze stanu wojennego, przy pomocy Horacego.

Niezbedne wyjasnienie. Opisujac sposéb, w jaki Michael ]. Miko§ doko-
nal wyboru wierszy tworzacych Miasto Pamieci — wyboru skomplikowanego
nieco w odniesieniu do poezji Polkowskiego, Wencla i Dakowicza, ale duzo
tatwiejszego w wypadku pozostatych poetow antologii?® — nie realizuje obo-
wigzku (?) recenzenta polegajacego na krytykowaniu (szukaniu dziury w ca-
tym). Zwracam jedynie uwage na konsekwencje autora antologii, polegaja-
€3 na tym, ze skomponowat on swojg ksigzke z tekstow przedstawiajacych
poezje polska jako najlepsza na swiecie: zbudowana wokot lirycznego ,,ja”,
ktore petne poetyckiej mocy (umiejetnosci wypowiadania bardzo dobrych
wierszy) okresla sie wobec Rzeczywistosci jako suwerenny podmiot (juz nie
liryczny, a spersonalizowany), wolny od opresji polityki, konfrontujacy sie
z Losem, Historig i Transcendencja, Swiadom swojej tozsamosci definio-
wanej nie tylko poprzez Mitos¢, Smier¢ i Poezje, ale takze przez Pamie,
ufundowang na fundamencie tego, co osobiste, i tego, co zbiorowe. Pamiec¢
bedaca czescig tworzonej przez to ,,ja” Kultury. (Jest az tak dobrze?)

Nadzieja

Michael J. Miko$ wybrat takie wiersze do swojej antologii, by byty one
realizacja zapisanej w poprzednim akapicie, klasycznej (tradycyjnej i uni-

26 Pewne watpliwosci budzi we mnie jedynie (przede wszystkim) wybor wierszy A. Sosnow-
skiego. Tachymetria tak, ale pozostate teksty sprawiaja wrazenie, jakby znalazly sie¢ w antologii
gtéwnie po to, by potwierdzi¢ zapisang we wstepie teze o postmodernistycznym charakterze po-
ezji autora Dozynek. A przeciez mozna byto udokumentowac to inaczej, korzystajac np. z infor-
magcji (wstep raz jeszcze) o zwiazkach polskiej poezji wspdtczesnej z poematami Ashbery ego,
ktére Sosnowski zreszta thumaczyt. (Zob. J. Ashbery, Cztery poematy, przet. A. Sosnowski, Wro-
ctaw 2012.) Wowczas wybor tekstow autora Konwoju umieszczonych w Miescie Pamieci mogtby
wyglada¢ inaczej. I niekoniecznie musiatby zosta¢ ograniczony do ,,poematow”. Wiadomo prze-
ciez, ze dtuzsze teksty stanowia w antologiach pewien edytorski problem.
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wersalnej) wizji liryki. Andrzej Niewiadomski napisat wstep, ktory wizje te
potwierdza opowiescia o polskiej poezji ostatniego trzydziestolecia. Obaj
panowie wykonali swoje zadanie bardzo skutecznie, czyli konsekwentnie.
Chciatbym, zeby jego efektem bylo zainteresowanie jak najwigkszej licz-
by Amerykanéw (oraz wszystkich, ktérzy czytaja po angielsku oraz po
polsku) nasza wspotczesng poezja. Czy jest to mozliwe? Na pewno. Ale
w jakim stopniu jest to prawdopodobne, nie wiem. Czy byto warto popra-
wic wizerunek polskiej poezji ostatniego trzydziestolecia, uwalniajgc ja od
romantyczno-politycznego ptaszcza Konrada, prezentujac ja i opowiadajac
o niej z ,,amerykanskiego” punktu widzenia? Moim zdaniem tak. A nuz
si¢ uda. Gdyby nasza poezja zaprezentowana zostala w podgoraczkowym
(eufemizm) stanie wewnetrznych, nieliterackich przeciez sporéw, trudno
bytoby kogokolwiek do niej przekona¢, chyba ze osoby zajete raczej poli-
tyka niz literaturg.

Jesli ktokolwiek trafi na Miasto Pamieci i je przeczyta, wejdzie w Swiat
polskiej poezji wspotczesnej i przekona sie do niej. Innej mozliwosci nie
biore pod uwage. I za to przede wszystkim Michaelowi J. Mikosiowi oraz
Andrzejowi Niewiadomskiego dziekuje. Czytelnik przekonany, to czytel-
nik, ktéry chce wiecej. Wiecej oznacza lektury prowadzace nieuchronnie
ku rozpoznaniu, ze najlepsza poezja na Swiecie, poezja polska, ma pewien
defekt, skaze, a moze tylko (o Swieta naiwnosci) znak rozpoznaweczy, kto6-
remu na imie polityczne zaangazowanie. Wyglada wiec na to, ze Miasto Pa-
mieci. Dwujezyczna antologia wspotczesnej poezji polskiej méwi o naszych
wierszach z przetomu wiekow prawde, tylko prawde i catg prawde. Nawet
jesli nie wprost.
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CO BY BYEO GDYBY.
O POLSKIE] POEZJI WSPOLCZESNE]J Z ,, AMERYKANSKIEGO”
PUNKTU WIDZENIA

Artykut — na poly stanowiacy esej interpretacyjny, na poly recenzje
naukowg — omawia antologie polskiej poezji wspotczesnej, zatytutowang
City of Memory. A Bilingual Anthology of Contemporary Polish Poetry, edi-
ted and translated by Michael J. Mikos, with and introduction by Andrzej
Niewiadomski; Bloomington, Indiana 2015, Slavica Publishers Indiana
University. Badacz omawia te publikacje z kilku punktow widzenia, przede
wszystkim z perspektywy czytelnika amerykanskiego i odbiorcy polskiego.
Za walor antologii uznaje si¢ tutaj jej apolityczny charakter, cho¢ to ujecie
wymagatoby tez pewnych dopowiedzen we wstepie, ktorych to dopowie-
dzen zabrakto. Koncowa ocena ksigzki jest jednak catkowicie pozytyw-
na; badacz zacheca wszystkich, to znaczy polsko- i angielskojezycznych
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czytelnikow, do zapoznania si¢ z antologig polskiej poezji wspotczesnej
Michaela J. Mikosia.

Stowa-klucze: polska poezja wspoéiczesna, antologia, tworczos$¢ politycz-
na, pamiec

HOW WOULD IT BE IF.
ON CONTEMPORARY POLISH POETRY FROM THE ,,AMERICAN”
POINT OF VIEW
Summary

The article — half an interpretative essay, half an academic review —
discusses the anthology of contemporary Polish poetry, entitled City of
Memory. A Bilingual Anthology of Contemporary Polish Poetry, edited and
translated by Michael J. Miko$ with an introduction by Andrzej Niewia-
domski; Bloomington, Indiana 2015, Slavica Publishers Indiana Univer-
sity. The researcher discusses this publication from several perspectives,
primarily from the perspective of the American reader and the Polish au-
dience. The value of the anthology is here its apolitical character, although
this approach would require some assumptions in the introduction, which
are absent. The final evaluation of the book is, however, entirely positive;
the researcher encourages all, i.e. Polish and English-speaking readers, to
read the anthology of Polish contemporary poetry by Michael J. Mikos.

Key words: Polish contemporary poetry, anthology, political creation, me-
mory
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