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Wstep

Proza siecdemnastowieczna dotychczas pozostaje niewzruszong opoka, ktora
ciggle oferuje badaczom cos nowego do poznania. Pierwszy problem, ktory nalezy
poruszy¢ w zakresie prowadzonych badan, dotyczy sfery pojeciowej. Dlaczego
chodzi nam o literatur¢ polskojezyczna, a nie $cisle polska, i czy te dwa okreslenia
ze sobg si¢ pokrywaja? Na to pytanie nie znajdzie si¢ odpowiedzi jednoznacznej,
jak nie da si¢ wcisnaé badanego obrebu literatury w stosunkowo waskie ramy ja-
kiejkolwiek kultury narodowej, powstalej na pograniczu kilku narodéw, ktéra Pa-
dokszyn proponuje uzna¢ za subkulture. Pisze:

Bardzo waznym $wiadectwem przynaleznosci tego lub innego dziatacza histo-
rycznego i mysliciela do kultury pewnego narodu jest jego tozsamo$¢ narodowa.
Jednak, po pierwsze, dla dzialaczy i myslicieli tej epoki bardziej charakterystyczna
byla identyfikacja wyznaniowa, w zwigzku z czym gdy brakuje pewnych Zrédel,
trudno jest okresli¢ przynalezno$¢ narodowa. Po drugie, i to jest najwaznigjsze, gdy
nawet tozsamo$¢ narodowa pewnej osoby historycznej jest znana, ona przede wszyst-
kim okre$la si¢ na podstawie kryterium, jaka jest obicktywna rola tej dzialalnosci
i tworczosci w pewnej kulturze, w jakim stopniu wpltywa ona na spolecznos¢ kultu-
ralng i, z kolei, w jakim stopniu ta spoleczno$¢ wplywa na charakter dzialalnosci
i twérczosci tego lub innego dzialacza historycznego. Ze wzgledu na specyfike o6w-
czesnego rozwoju spoleczno-kulturalnego, duzo dzialaczy i myslicieli przynalezalo
nie do jednej, a do kilku kultur narodowych'.

Padokszyn ma tu na uwadze literaturg bialoruska i1 ukrainska, jednak do tego
zespohu kultur pogranicznych nalezy tez zaliczy¢ utwory pisane w jezyku polskim,
poniewaz wiele z nich dotychczas pozostaje na marginesie polskich, ukrainskich
czy bialoruskich poszukiwan naukowych. Powodem tego jest ograniczony dostep
do zZrodel archiwalnych, bariera jezykowa i1 brak zdecydowanego okreslenia dziet
jako tworzyw kultury pograniczngj. Tak wigc naszym zadaniem jest przekroczenie
tych przeszkod 1 przyblizenie wspolczesnemu czytelnikowi 1 badaczowi baroko-

'S. Padokszyn, Hipacy Pociej: koscielny dziatacz, mysliciel, pisarz na styku epok kulturalno-
historycznych, Minsk 2001, s. 9-10.
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wych dziel poswigconych Unii Brzeskiej, pisanych w jezyku polskim na terenach
obecnej Ukrainy.

To wyzwanie przyswiecalo wielu wspolczesnym krytykom literackim, ktorzy
czynili proby aktualizacji zapomnianych stron pismiennictwa barokowego, w tym
jego postaci prozowej. Na pewno warto wymieni¢ tu badania Rostyslawa Rady-
szewskiego®, Natalii Poplawskiej’, Thora Isiczenki’, Iwana Sawerczanki’, Janusza
Bylinskiego i Jozefa Dlugosza®, Hryhoria Hrabowicza’.

O unijngj prozie polskojezycznej mozna dyskutowa¢ w dwoch wymiarach —
w sposob przykladowy, wzorujac si¢ na jednym z wybitnych pisarzy tej epoki, lub
w sposob usystematyzowany, wnioskujac o okresie literackim na podstawie zsyn-
tezowanej wersji dialogicznej, wedlug ktorej kazda teza znajdowala swoje odbicie
w wielu dzielach oponentdéw 1 zwolennikow. Jest to zasada apologetyczna, swiad-
czaca o ciaglosci dyskusji, pozwalajaca na uogolnienie opinii 1 srodkéw retorycz-
nych.

Najprostszag forma takiego typu narracji jest forma dualistyczna w postaci
Lteza — antyteza”, gdy uwzglednia si¢ spuscizng literacka dwoch konfrontujacych
si¢ ze soba autorow. My natomiast na podstawie dziela pierwotnego (podstawy)
zaprezentujemy narracje apologetyczng w postaci trojkata, w ktorej kazda strona
znajduje si¢ w widocznej opozycji do dwdch pozostatych. Pozwoli to na glgbsze
ujecie jedynej plaszczyzny kontekstowej, bez ktorej poszezegdlne utwory nie sa
na tyle pelne i wyraziste semantycznie. Co wigcej, nalezy tu mowic o szczegdl-
nym przypadku tréjkata rownoramiennego — zjawisku réwnobocznosci, poniewaz
wszystkie dziela tej figury retoryeznej sg do siebie podobne 1 od siebie wspdlza-
lezne. W tym przypadku waga podstawy polega na tym, Z¢ ona rownolegle staje
si¢ ramieniem dyskusji. Oczywiscie, jest to ujgcie w formie aluzji, uzyte w tym
celu, aby uchroni¢ si¢ przed subicktywnym zaangazowaniem ideologicznym kry-
tyki poprzednich pokolen, zwlaszcza literaturoznawczym trendem postkomuni-
stycznym.

W gr¢ wehodzi tu tez zjawisko intertekstualnosci, dokladnie okreslone przez
Natali¢ Jakowenko:

2 R. Radyszewski, Polskie posrednictwo w ksztaltowaniu baroku ukrainiskiego, w: | Kijowskie
Studia Polonistyczne. Ukrainsko-polskie konteksty literackie epoki barokowej”, Tom VI, Kijow
2004.

* N. Poplawska, Polemisci. Retoryka. Przekonywanie, Tarnopol 2007.

* 1. Isiczenko, Historia literatury ukrainskiej: epoka baroku XVII-XVII w., Lwoéw — Kijow —
Charkow 2011.

3 1 Sawerczanka, Poetyka i semiotyka publicystycznej literatiry Biatorusi XVI-XVII w., Mifisk
2012.

® H. Pociej, Antirresis abo apologija przeciwko Krzysztofowi Philaletowi, ktory niedawno wy-
dal ksiazki imieniem starozytnej Rusi religiej greckiej przeciw ksigzkom o synodzie brzeskim, napisa-
nym w Roku Panskim 1597, oprac. J. Bylinski 1 J. Dlugosz, Wroctaw 1997.

" H. Hrabowicz, Do historii literatury ukrainskiej: badania, eseje, polemika, Kijow 1997.
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Ogodlnic intertekstualnos¢ swiadczy o waznym rozerwaniu z poprzednimi kon-
cepcjami tekstu jako tre$cia autonomiczng, oderwang od ideologii i historii. Tak wigc
lektura intertekstualna przekracza granice miedzydyscyplinarne i staje si¢ wyzwa-
niem wobec mmniemanegj $wictosci gatunku, wskazujac na to, ze wszystkie teksty
i pomysty s czerpane z podobnych zrédet ideologicznych®,

W oparciu o te dwa aspekty metodologiczne — apologetyke 1 intertekstualnosc
tekstow pounijnych — ukazemy tres¢ trdjkata autorskiego reprezentujacego trzy
pordznione wyznania religijne. Nie jest to wersja ostateczna — z czasem nalezalo-
by ja poszerzy¢ o inne dziela teologiczne pisane na pograniczu kultur. Jednak
schemat trojkata wyznaniowego stanie si¢ wtedy mniej wyrazny, zastapiony przez
megadyskurs, jesli postugiwaé si¢ pojeciami literatury 1 krytyki nowoczesne;j.

Pierwsze ramie¢: Kasjan Sakowicz

Dzielo tego pisarza EIIANOPOQLIY abo Perspectiwa i objasnienie bledow,
herezji i zabobonow w Grekoruskiej Cerkwi Disunickiej tak w Artykulach Wiary,
Jjako w Administrowaniu Sakramentow i w inszych obrzgdkach i ceremoniach znaj-
dujgcych sie (Krakow 1642)° stalo si¢ podlozem do powstania nowej fali dyskusji
dotyczacej Unii w Brzesciu. Powodem do tak duzych kontrowersji byl zyciorys
autora, ktéry wskutek radykalizmu niejednokrotnie zmienial konfesje.

Kalikst Sakowicz, pochodzacy z rodziny prawostawnego ksiedza na Lwowsz-
czyznie, na poczatku swojej dzialalnosci publicznej gorliwie shuzyl sprawie orto-
doksyjnej jako diakon w Przemyslu, a pdzniej jako kaplan w Lublinie. Po wstapie-
niu do klasztoru prawoslawnego Bractwa Kijowskiego uzyskal imi¢ Kasjan. Wiel-
kim osiagnigciem tego okresu stalo si¢ objecie przez niego stanowiska rektora Ki-
jowskiej Szkoly Brackiej po Iowic Boreckim'.

Ze zrodel krytycznych dowiadujemy sie¢, ze Kasjan Sakowicz bronil unijnej
Apologii Melecjusza Smotryckiego na soborze w Kijowie (1624), cho¢ data jego
przejscia do Kosciola greko-katolickiego wszedzie jest podawana jako rok 1625.
Widocznie przejscie biskupa Smotryckiego na strong unitow miato decydujacy
wplyw na zmiang $wiatopogladu Sakowicza, ktory poszedl w slady hierarchy ko-
scielnego, z powodu czego w roku 1628 zostal wyklety przez prawoslawnych. Po-
wiazywaly go ze Smotryckim réwniez czynniki regionalne — nowa archimandria
Sakowicza w Dubnie znajdowala si¢ niecopodal wolynskiego Dermania, skad na
cale tereny ruskie rozpowszechniano nauk¢ unijng gloszong przez Melecjusza
Smotryckiego.

8 N. Jakowenko, Réwnolegly $wiat. Badania z historii wyobraze# i idei na Ukrainie XVI-XVII
w., Kijow 2002, s. 171.

® K. Sakowicz, Enavopvewoic abo Perspectiwa, i Objasnienie Bledow, Herezji i Zabobonéw
w Grekoruskiej Cerkwi Disunickiej tak w Artykulach Wiary, jako i w Administrowaniu Sakramentéw,
i winszych Obrzgdkach i Ceremoniach znajdujqcych sig, Krakow 1642.

19T Wagilewicz, Pisarze polscy rusini, Przemysl 1996, s. 195.
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Konflikt Sakowicza z unitami wynikl wokol kwestii zmiany starego kalenda-
rza cerkiewnego. Do tego dodaly si¢ zatargi finansowe, poniewaz ze zrodel histo-
rycznych dowiadujemy si¢, ze na Dubno czyniono wéwczas niejednokrotne ataki.
Przejscie Sakowicza do Kosciola rzymsko-katolickiego (1640) wywolalo zaréwno
gniew bylych wspolbraci unitow, jak tez ostrg krytyke ze strony Kosciola prawo-
slawnego. Praca EIITANOPOQXIY abo Perspectiwa i objasnienie bledow, herezji
i zabobonow w Grekoruskiej Cerkwi Disunickiej... miala sta¢ si¢ dokladnym
usprawiedliwieniem pisarza w obliczu oponentdéw obrzadku wschodniego.

Glownym oponentem Sakowicza stal si¢ Koscidl prawoslawny, tak wigc
w dziele poszukiwal zrodel jego winy w wyzszych wschodnich strukturach hierar-
chicznych. Wskazywal na obled patriarchow, jakoby trzymajacych z Turkami. Te
watki polityczne znacznie rdznily si¢ od poprzednich etapdéw polemicznych, po-
niewaz na migjsce kwestii teologicznych przyszly problemy spoleczne o zasiggu
wewnetrznym 1 miedzynarodowym. Podobng opini¢ wyrazal on w odniesieniu do
prawoslawnych Ukraincéw, ktdrzy wystgpowali przeciw wojsku koronnemu we-
spol z Kozakami:

Wzgardzili Patriarchowie Greccy Pastyrzem swoim, Wikariuszem Chrystuso-
wym, przeto musza teraz Poganina Turczyna stuchaé. A co wicksza, i Pana Boga zan
ze wszystkim swoim Duchowienstwem prosza, aby mu nad wszystkimi nieprzyja-
ciélmi jego, to jest nad Chrzescijany dal zwycigstwo: a ledwie nie toz si¢ moze rozu-
mie¢ i o Ruskim Duchowienistwie Disunickim, ktdrzy proszac Boga za Patriarche
Holdownika Tureckiego, tegoz zycza Cesarzowi Tureckiemu, czego i Patriarcha ich.
Jakoz i w expedicji Kozackiej na oko si¢ to ukazalo, ze nietylko Popi Schizmatyccy
Kozakéw do Rebellii pobudzali, ale i na harce przeciw Wojsku Koronnemu wyjez-
dzali, a to wszystko jakoby wzgledem obrony Religii swojej Schizmatyckiej'’.

Pisarz globalizowal konflikty lokalne, generalizowal wlasne niepowodzenia,
przedstawiajac je jako ogdlny problem publiczny. Majac swieze i niezaspokojone
urazy wobec bylych swoich wspélbraci, drugim oponentem czynit Kosciol greko-
katolicki, ktory, jak si¢ mu wydawalo, nie dorastal do stawianych wymagan.
W przedmowie do Stanistawa Lubomirskiego proponowal swojemu dobrodzigjo-
wi przy pomocy Perspectiwy sprzyjaé sprawie jednosci koscielnej na sejmach
ukazywa¢ prawdziwe oblicze Kosciola unijnego: ,,A méwig¢ do Jednosci doskona-
Iej, nic malowanej i powierzchownej, gdyz wiele jest Unitow powierzchownych
i dla dobrego tylko imienia™"?. Nadto zarzucal, ze w liturgii nic wspominaja papie-
za, tylko metropolite, a w symbolu wiary, podobnie do prawoslawnych, nie doda-
ja, ze Duch Swicty tez od Syna pochodzi (problem Filioque).

Najostrzej Sakowicz osgdzal klotnie migdzy biskupami, ktére prowadzily
nierzadko do bdjek:

K. Sakowicz, Emavopvmaic abo Perspectiwa..., dz. cyt., s. A3 [IV].
 Tamze, 5. Ad [VIIT].
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(...) jeden z Wladykéw na Wolyniu brod¢ Metropolitowi zesztemu wytargal,
a drugi policzki dawal, o czym na Wolyniu glo$no. Takze jeden Wiladyka ojca Jana
Dubowicza, Archimandrite Dermanskiego Kozackim fortelem Monastyr ubieglszy
i onego pojmawszy i zdesperowawszy do wi¢zienia cigzkiego dal i czyrwonych Zlo-
tych w pasie jego purpurnym szukal i by go byla Jej M. P. Wojewodzina Wilenska
przez swoich ludzi nie wyzwolila, tedy by byl tam i $émieré podjat'>.

Nigjednokrotnie wspominal o tym, ze 1 jego zyciu grozilo $miertelne niebez-
pieczenstwo. Chociaz autor w pelni zachowal strukture traktatu lub apologii, jego
Perspectiwa tresciowo odbiega od tych gatunkdw literackich. Napisana w okresie
rozwinigtego baroku, zatracila groze 1 powszechnosé, jaka istniala za czasow Pio-
tra Skargi. Rowniez malo przypomina dzieta Smotryckiego, Pocieja 1 innych pole-
mistow, ktorzy stali na czele dyskusji pounijnej na pierwszych jej etapach. Oprocz
dwodch obszernych przedmow (do Lubomirskiego i czytelnika) dzielo Sakowicza
zawiera dwa rejestry bledow i1 herezji wschodnich. Pierwszy, ktory jest bardziej
ogolny, a drugi zostal ulozony na podstawie Apologii Melecjusza Smotryckiego.
Jak widzimy, autor po dwudziestu latach pozostal wierny swojemu nauczycielowi,
chociaz od $mierci Smotryckiego ming¢lo niemal dziesi¢é lat. Perspectiwa na wzor
innych apologii konczyla si¢ parcenesis, czyli krétkim napomnieniem. Na konicu
pracy pisarz w formie modlitewnej zachgcal wszystkich do zgody 1 pojednania.

Jak juz méwilismy, charakter tez Sakowicza daleko odbiega od polemiki roz-
winigtej na etapie poprzednim. Jednak pomimo ostrej satyry barokowej 1 watkow
lokalnych, znajdujemy tu réwniez wiedze teologiczng. W pierwszym rejestrze pi-
sarz wylicza bledy w sakramentach pokuty, chrztu, bierzmowania, eucharystii,
kaplanstwa, malzenstwa 1 ostatniego namaszczenia. Drugi rejestr zostal podzielo-
ny na rozdzialy charakteryzujace kazdego z ,odstgpcow™ 1 skierowany przeciw
nauce Zyzaniego, Filaleta, Ortologa, Gergana i in. Powtarzajac tezy Smotryckiego,
Sakowicz osadzil nauke Zyzaniego o ziemskim raju, zarzucal Filaretowi to, ze si¢
nasmiewa z tajemnicy przeistoczenia, ukazal bledy i1 herezje Ortologa na temat
Eucharystii 1 Filiogue, zauwazal, ze Zachariasz Gergan ni¢ uznawal tradycji ko-
scielnej, wladzy papieza 1 czys$éca. Na ,.czarng liste” Sakowskiego trafili rowniez
Kliryk z Ostroga, Wasyli Surazski, Antigraf i inni przedstawiciele Kosciola
wschodniego, wypowiadajacy si¢ przeciwko Unii w Brzesciu. Przy okazji Sako-
wicz skrytykowal noszenie szat wedlug stanu rzymskiego, zakaz spozywania mig-
sa przez mnichow, brak fundacji 1 poswigcenia $wigtyn, post do $w. Piotra, zakaz
spozywania owocow az do Przemienienia Panskiego, brak szkol, niski poziom
edukacji itp.

Jednym z najbardziej interesujacych fragmentow Perspectiwy jest charaktery-
styka dzialalnosci Piotra Mohyly. Kasjan Sakowicz o prawoslawnym hierarsze
wypowiedzial si¢ bardzo pozytywnie. Zauwazal:

13 Tamze, 5. B3 [XIV].
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Wziagl Ojciec Mohyla Cerkiew S. Sophii w Kijowie od kilkuset lat spustoszala,
a teraz tak ja reformowal, ze od wszystkich ma pochwale. Takze Manastyrze refor-
muje, szkoly funduje i wiele dobrego w stronie Narodu swego czyni i gdyby tylko
Schizmie chcial waledikowa¢, a w Jednosci z Kosciolem S. Rzymskim inkorporowa-
nym by¢, bez watpienia (jako w ostatnim punkcie namienil) nie tylko Metropolego,
ale i Patriarszego honoru godzien by byl, daj mu Boze upamictanie i drugim z nim'*,

Taka pochwala prawoslawnego ze strony katolika nie mogla pozosta¢ bez
uwagi publicznosci 1 samego oponenta. Jak wigc odpowiedzial Piotr Mohyla na
Perspectiwg Kasjana Sakowicza? Musimy stwierdzi¢, Ze reakcja byla bardzo
ostra.

Drugie ramie: Piotr Mohyla

W odpowiedzi na Perspectiwg Kasjana Sakowicza w Drukami Kijowskiej
Lawry Pieczerskiej w 1644 roku ukazalo si¢ znane dzielo Piotra Mohyly Lithos
abo Kamieh z Procy Prawdy Cerkwi S. Ruskiej Prawoslawnej na skruszenie fa-
leczno-ciemnej perspectiwy albo raczej paszkwilu od Kasjana Sakowicza, bylego
przedtym kiedys Archimandrite Dubienskiego, Unita, jakoby o bledach, heerezjach
i zabobonach Cerkwie Ruskiej w Uniej nie bedqcej, tak w Artikutach Wiary, jako
w Administrowaniu Sakramentow i inszych obrzqdkach i ceremoniach znajdujq-
cych sie, Roku 1642 w Krakowie wydanego. Wypuszczony przez pokornego ojca
Euzebia Pimina®.

Autor Lithosu nie wyrdznial si¢ ani poblazliwoscig, ani wyrozumialo$cig,
ktore mogly by¢ reakcja na holdy Sakowicza pod jego adresem jako oponenta po-
sredniego (glownymi oponentami w zakresie mimetycznym pozostawaly Kosciol
unicki 1 Kosciol prawoslawny). Odwrotnie — pisarz postanowil skruszy¢ przeciw-
nika jego wlasng bronig. Zauwazamy to juz w tytule dziela, ktory byl symboliczny
— mial to by¢ konceptyczny kamien wypuszczony .,z Procy Prawdy”, czyli nauki
Kosciola prawoslawnego. Szereg pdzniejszych metaforycznych obrazoéw na tym
ctapie polemiki mialo charakter wtdrny — mlot kruszacy kamienie (Kasjan Sako-
wicz), kamien przeciw kamieniowi (Teofil Rutka). Styl Mohyly $wiadczyl o roz-
kwicie na terenach ukrainskich literatury barokowej, ktéra swoim poziomem do-
rownywala dzielom europejskim. Z tego powodu Lithos w srodowisku roksolan-
skim zawsze byl szczegdlnie ceniony.

Praca Piotra Mohyly jest bardzo obszerna. Sklada si¢ z dwoch przedmow
zgodnych z tradycja retoryczng (do Maksymiliana Brzozowskiego i Czytelnika),
Elogium Czytelnika do Kasjana Sakowicza, antytez wedlug zarzutow oponenta w

Y Tamze, 5. B4 [XIV]. )
15 P. Mohyla, Lithos abo Kamier z Procy Prawdy Cerkwi S. Ruskiej Prawostawnej na skrusze-
nie faleczno-ciemnej perspectivy albo raczej paszkwilu od Kasjana Sakowicza, Kijow 1644.
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postaci apologii (Pierwsze Inconveniens Krztu S. u Roxolanow, Na falszywie wyli-
czone Inconvenientia w Sakramencie Bierzmowania odpowiedz, Na falszywie wyli-
czone Inconvenientia w Sakramencie Pokuty odpowiedz, Na falszywie wyliczone
rozmaite sposoby stuchania Spowiedzi odpowiedz. O Sakramencie Spowiedzi, Na
falszywie wyliczone Inconvenientia w Sakramencie Fucharystii odpowiedz, Na
falszywg watpliwos¢ o Proskomidii odpowiedz, Na falszywie w Sakramencie Ka-
planstwa wyliczone Absurda odpowiedz, Na falszywie wyliczone Absurda w Sakra-
mencie Malzenstwa odpowiedz, Na falszywie wyliczone Inconvenientia w Sakra-
mencie Ostatniego Pomazania odpowiedz, O Pomazaniu zdrowych, Na falszywq
relacje, iz konajgcych do rozpaczy przywodzgq odpowiedz, Na falszywie wyliczone
Absurda i quasi nagany godne ceremonie i rzeczy niepodobne do zachowania
w grekoruskich ustawach napisanych odpowiedz) oraz dwoch traktatow (O pocho-
dzeniu Ducha Swietego i Zwierzchnosci Cerkiewnej). Taki duzy zasieg tematyczny
ujawnia teologiczny charakter dziela pretendujgcego na miano megatraktatu. Wia-
$nie ta specyfika gatunkowa jest druga wazng zaleta Lithosu.

Wystepujac pod pseudonimem Euzebi Pimin, Piotr Mohyla nie zatowal
ostrych wyrazéw dla charakterystyki Sakowicza: o niewstydliwy Kitamco, durniu,
mily Kusozofista, leniwy Roskoszniku, Potwarco, niezbozny Bajarzu Boga, prosta-
ku, Babi Matheologu, mily Bezuchologancie, Nowiniarz, Panie Mudrohelu, nie-
zbozniku, bluznierca i Kacerz, Arcyschismatyk, niezbozny Szyderco, Dereformator
Cerkwi Wschodniej. Najmocnigj zamierzal uderzy¢ w przeciwnika za pomocg
wstepnego Elogium poetyckiego:

Oberwale$ od Rusi Kamien Kassjanie,

Za ciemng Perspektiwe, nie dziwujze na nig.

Bo w Sakramentach swoje Rus$ kladzie zbawienie
A ty im Zabobondw przyczytasz mamienie,
Kroélowi tez Polskiemu jako swemu Panu

Rus sa wierni poddani, z Duchownego stanu.

A twa potwarz przed prawda onych zgasta zgola.
Wszystek ze$ jest obludnik, Swiat na ciebie wola.
Dajze pokdj juz Rusi, poki¢ stanie Ducha,
Kassjanie: bo zbedziesz i drugiego ucha'®.

Powstaje pytanie: dlaczego Piotr Mohyla tak bolesnie i ostro zarecagowal na
utwor Sakowicza o charakterze raczej lokalnym, ktory byl skierowany generalnie
przeciw unitom i tak lagodnie nastawiony wobec samego Mohyly? Odpowiedzi
nalezy szuka¢ w politycznej sytuacji kraju. Kasjan Sakowicz wydajac swoja Per-
spectiwe 1 wyliczajac w niej grzechy Kosciola wschodniego przeciw Koronie Pol-
skiej, nie zastanawial si¢ nad tym, jakie szkody potrafi zada¢ swojemu ludowi,
ktory do tego Kosciola przynalezal. Wdawal si¢ w dyskusje oddalone od prawdzi-

18 Tamze, s. 13.
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wych problemow jednosci koscielnej, przekraczajgce wewngtrzne problemy
wspolnoty 1 w tak trudnych warunkach wzglednego pokoju narazal przedstawicieli
obrzadku ruskiego na konflikt z wladzami, czyli dworem krolewskim i Sejmem.
Jego powolanie si¢ na Sejm polski za posrednictwem swego dobrodzieja moglo
doprowadzi¢ do kolejnego powaznego konfliktu migdzy narodami 1 wyznaniami
chrzescijanskimi.

Widocznie takie zarzuty ze strony szlachty juz niejednokrotnie padaty, gdyz
Piotr Mohyla zareagowal tak gwaltownie 1 myslg przewodnia swego dziela uczynit
troske o dobro ojczyzny. W Przedmowie do Brzozowskiego, podstolego kijow-
skiego, pisal:

Pytacie si¢, kto Kassjana uczynil Instigatorem tej sprawy, kiedy i gdzie z Ru-
skim Duchowienstwem ta sprawa agitowana i sadzona byla i jaki Dekret w tej spra-
wie stanal, pewnie jako nigdy nic bylo, tak i nie bedzie do Dnia Sadnego. Jasnie
wielmozni bowiem M. M., P. P., Hetmani Koronni, czulemi bedac stré6zami Rzeczy-
pospolitej a uskramiajac chlopéw ukrainskich, nigdy nic zdroznego przeciwko Maje-
statowi J. K. M. Pana naszego Miltosciwego 1 wszystkiej Rzeczypospolitej po Ducho-
wienistwie Ruskim Prawoslawnym nie postrzegli: bo pewnieby ich M. M. takowym
swawolnikom nie folgowali i owszem wszelkiej ochoty 1 uslugi po Duchowienstwie
Ruskim Prawoslawnym ich M. M. na Ukrainie nie doznawali'’.

Z tych powoddéw Mohyla zastynal jako stroz pokoju, obronca Kosciola pra-
woslawnego, wybitny dyplomata i polityk. Na podstawie tej racji mozemy mowic
o trzeciej waznej zalecie Lithosu — jego wadze polityczne;j.

Ustosunkowanie si¢ do Kosciola unijnego u Mohyly bylo negatywne — on nie
usprawiedliwial jego zatargow finansowych, proceséw sadowych, braku edukacji:
»ich Wladykowie o Mleko tylko i 0 Welng, a nie o Zbawienie Owieczek swoich
staraja si¢, brody sobie targaja, potezniejszy niepotgznych najezdzaja etc™'®. Tak
wiec widzimy, ze Lithos nie stal w obronie calego Kosciola wschodniego, a tylko
jego czescl prawostawnej. W tej sytuacji unici sami musieli siebie broni¢.

Trzecie rami¢: Pachomiusz Wojna Oranski

O tym pisarzu unickim zachowalo si¢ stosunkowo malo informacji. Ze ska-
pych zrodel biograficznych dowiadujemy si¢, ze Wojna Oranski pochodzil z ro-
dziny prawostawnej na Wolyniu, po ukonczeniu Kolegium Greckiego w Rzymie
wrécil do kraju i ,,pozyskal dla Unii najblizsza swoja rodzing”®. W czasie pisania
odpowiedzi na Perspectiwe Kasjana Sakowicza zatytulowanej Zwierciadlo albo

7 Tamze, s. 5-6.

8 Tamze, s. 3.

1° T Wagilewicz, dz. cyt., s. 161; ks. abp E. Ozorowski, Orasiski Wojna Pachomiusz, w: SPTK,
t. 3, 5. 259-260.
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Zaslona od Przewielebnego Pachomiusza Wojny Oranskiego, z {laski Bozej
i S. Stolice Apostolskiej Episkopa Piniskiego i Turowskiego. Naprzeciw uszczypli-
wej Perspektywie przez X. Kasjana Sakowicza zlozonego Archimandryte Dubien-
skiego zebranej i napisanej etc. wystawiona. W Wilnie w Drukarni Ojcow Bazylia-
now Unitéw. Roku 1645%° pelnil funkcje protoarchimandryty i biskupa pinskiego,
co zobowigzywalo go do aktywnej pozycji publicznej w imieniu swojego Koscio-
la.

Wykazal tez nieprzecigtne zdolnosci literackie jako pisarz barokowy. Jego
system konceptow zostal zaprezentowany przez szereg indywidualnych metafor
autorskich, opartych o tradycje 1 Bibli¢. Nie mozemy si¢ zgodzi¢ z negatywng oce-
ng tworczosci Wojny Oranskiego podang przez Wagilewicza: ,,Dzielo slabe, pol-
szczyzna barbarzyniska™*', poniewaz najwazniejszym walorem Zwierciadla pozo-
staje jego sarmacki klimat.

Na poczatku nieduzej apologii objetosci 73 stron, w Przedmowie do grodzien-
skiego starosty Fryderyka Sapichy autor przedstawil obraz zwierciadla, w ktérym
odbija si¢ caly blask Starego Zakonu i nauka Ojcow Swictych. Zauwazal:

Zadnej figury ani farby nie zawiera w sobie, tylko blask jedyny, ktérym odbija-
jac specjes oku ludzkiemu rzeczy widome czynie. Z takim Zwierciadlem Swiatu ja-
wi¢ si¢ upodobalem. Z szczegdlna reflexig albo odporem, albo negatia. Jako bowiem
przed oczy Bazyliszka polozone zwierciadlo wlasnym oczu jego jadem onegoz zabi-
ja: dawszy w druk ksiazeczke, ktorej titul Zwierciadlo stawi¢ ja przeciw uszczypli-
wej a pelnej klamstwa ksigdze O. Kasjana Sakowicza, aby klamstwa jego majac swo-
jej sposobnosci nagane wszystkim wiadome zostawaly>*.

Tak wigc Wojna Oranski na samym poczatku zapowiedzial, ze watki teolo-
giczne zaprezentuje w sposob apologetyczny. Obraz bazyliszka zabijajacego wzro-
kiem jest gldéwnym przeciwienstwem konceptycznego zwierciadla.

Wazng kwestia, w obronie ktorej stat Wojna Oranski, byla dla niego nieskazi-
telnos¢ unitéw w lonie jedynego Kosciola katolickiego. To glowne wyzwanie pra-
cy zostalo przedstawione w pierwszym rozdziale Super Aspidem et Basiliscum efc.
Przypomnijmy sobie, ze w wymiarze chronologicznym dzielo Wojny Oranskiego
stalo si¢ dopiero trzecim ramieniem trojkata polemicznego — w tym czasie byla juz
szeroko rozpowszechniona Perspectiwa Sakowicza, bo po jej napisaniu uplynely
trzy lata 1 w $rodowisku prawoslawnym cieszyl si¢ ogromng popularnoscia Lithos
rok po jego wydaniu. Pisarz nie probowal dorownac retoryce Mohyly, poniewaz
mial calkiem inng motywacj¢ — pragnal obroni¢ swoje wyznanie od zarzutéw za-

2 p. Wojna Oranski, Zwierciadlo albo Zastona od Przewielebnego Pachomiusza Wojny Orat-
skiego, z laski Bozej i S. Stolice Apostolskiej Episkopa Pinskiego i Turowskiego. Naprzeciw uszczy-
pliwej Perspektywie przez X. Kasjana Sakowicza zlozonego Archimandryte Dubienskiego zebranej
i napisanej etc. Wystawiona, Wilno 1645.

21 ] Wagilewicz, dz. cyt., s. 161.

22 P. Wojna Oraniski, Zwierciadlo albo Zastona..., dz. cyt.,s. 1.
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réwno katolikdéw obrzadku zachodniego, jak tez prawostawnych, niecheci, ktorych
doznawat na co dzien, w szczegdlny sposob doznal w dziele Piotra Mohyly.

Drugi rozdzial Zwierciadla (Perspectiwa deceptiva) zostal poswigcony tre-
sciom teologicznym — sakramentowi chrztu swigtego, zwierzchnosci papieza, pro-
blemowi Filioque. Biskup Pachomiusz Wojna Oranski przeszedl w nim do ataku
wobec swoich tradycyjnych przeciwnikoéw — prawoslawnych:

Koscidl Katolicki $wicty by¢ nie ustaje / i nie godzi si¢ jego zwaé malowany /
tak dla tych Skrybentdéw schizmatyckich / Unici sg za malowanych poczytani by¢ nie
maja. Pogotowiu Popi / ktérzy migdzy opryszkami mieszkajac / konmi handlujg /
wasoOw nic ustrzygaja / abo tam jakie processje ... czynia / albo ze sadla i sloniny /
pod czas zolnierstwa w Cerkwiach chowaja / Jednos¢ S. temi swemi postgpkami zno-
si¢ nie moga™.

Nie brak tez w tym rozdziale ironii i sarkazmu. Wojna Oranski zarzucal Sa-
kowiczowi, Ze ten napisal apologi¢ przeciwko krawcom i szewcom, gdyz rzeczy-
wiscie duchowni czesto uzywali ubran zachodnich. Rowniez interesujgcymi
w sensie artystycznym pozostaja dla badaczy inne wyrazy o sarmackim charakte-
rze ironicznym:

Nie masz nic gorszego, jako gdy Rusin zwloszeje™*;

Sowa sowa bedzie / chocia na zlocie usicdzie™;

..Sam nie wie czego si¢ trzymaé / i zda sie byé trzcina chwiejaca™;

Po zlozeniu bowiem z Archomandrii Dubienskiej / jako drugi Chain / thukac si¢ po
réznych miejscach / po Dermaniach / Chelmach / Wlodzimierzach / Lublinie /
Supraslu / Wilnie / i tam nie zagrzawszy miejsca / widzac go Wolyn / znowu po-
wracajacego...”’;

¢ Ale ja ciebie z milosci mojej / mily Kassjanie przestrzegam / aby$ o tak zacnych
ludziach / ... ostroznie jezykiem szermowal / by$ snadz ... przynajmniej drugiego
ucha nie stracit®.

Wojna Oranski wyr6znil w swoim dziele trzy rodzaje prawdy, ktorych nie
znalazt w Perspectiwie Sakowicza. Chodzi o prawdg naturalna, polityczng i super-
naturalng, czyli chrzesécijanska.

W trzecim rozdziale Perspectiva agens in distans Oranski przywolal duzy
fragment kazania ks. Piotra Skargi na druga niedziele Wielkiejnocy, w ktorym
zostal wyszczegoélniony problem niedoskonalosci kaplanéw. W oparciu o opini¢
wybitnego jezuity pisarz stwierdzil rowniez, ze nie wolno krytykowac¢ duchowien-
stwa, bo staje si¢ to zgorszeniem dla 0sob swieckich. Autor proponowal, by wzo-

2 Tamze, s. 21.
2 Tamze, s. 27.
2 Tamze, s. 28.
% Tamze, s. 33.
27 Tamze, s. 30.
28 Tamze, s. 36.
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rowa¢ si¢ na biskupie tuckim Poczapowskim, ktéry nie widzial w Sakowiczu ar-
chimandryty dubienskiego. Przy okazji Wojna Oranski wypowiedzial si¢ na temat
zmiany kalendarza liturgicznego:

Nieprzeczemy Kalendarzowi / widziales i czytales / jako o Kalendarzu / powaz-
nie 1 madrze wydal Wielki Ojciec Jan Dubowicz Archimandryta Dermanski, za co
godzien pochwaly / i Dizunit czytajac / nie alteruje sie / gdy mu si¢ przeklada®.

W rozdziale czwartym, Perspectiva Dolosa, Oranski postanowil zdemasko-
wac brak wyksztalcenia u swego oponenta, dlatego wrdcil w nim do tematow teo-
logicznych. Opisal nieszpory w Koscicle wschodnim, Swigta Wiclkanocne, po-
swigcenie olejku w Wielki Czwartek, sakrament ostatniego namaszczenia, modli-
twy w czasie liturgii. Dzielo konczy si¢ krotkim zdaniem doksologicznym z pros-
ba o pelnienie woli Boze;j.

Sakowicz bezposrednio nie odpowiedzial na Zwierciadlo Wojny Oranskiego,
natomiast Lithos Piotra Mohyly stal si¢ powodem do dalszej, ostrej dyskusji.
Swiadczy o niej chociazby kolejne dzielo Kasjana Sakowicza Oskard albo Miot
na skruszenie Kamienia schizmatyckiego... (1646). Nastepne dziela polemiczne
polowy 1 drugiej polowy XVII wicku wprowadzaja w nowa sfer¢ badan — mega-
dyskursywna.

Whioski

Tréjkat polemiczny , Sakowicz — Mohyla — Wojna Oranski™ ukazuje potrojny
wymiar dyskusji pounijngj na poznigjszych etapach jej rozwoju. Zamiast tradycyj-
nych schematéw retorycznych, przedstawiono barokowy system konceptyczny,
ktory, pomimo réznic wyznaniowych, pelnil w dzielach trzech autorow jedyna
funkcje stylistyczng. Kazde z badanych dziet mialo szczegdlny oddzwigk politycz-
ny 1 religijny, a to w zaleznos$ci od stawianych w nim zadan tworczych. Jedynym
podejsciem — o charakterze poréwnawczym — w tym przypadku moze by¢ podej-
scie chronologiczne z uwzglednieniem stopnia zaangazowania biskupow w kwe-
stie spoleczno-narodowe. Nie da si¢ oceni¢ stopnia wiarygodnosci tej lub innej
tezy, poniewaz pisali je przedstawiciele trzech réznych $wiatdéw wyznaniowych.
Nie da si¢ tez dokladnie oceni¢ poziomu ich polszczyzny, poniewaz styl roksolan-
ski mial pelni¢ szczegdlng rolg retoryczng.

Badalismy motywy dzialan trzech hierarchoéw koscielnych. Stopien ich wply-
wu na spoleczenstwo byl zroznicowany. Niewgtpliwie szczegolng role w tym trdj-
kacie odegral Piotr Mohyla, ktéremu przede wszystkim chodzilo o zachowanie
tozsamos$ci narodowej swojego Kosciola 1 narodu. Pachomiusz Wojna Oranski

% Tamze, s. 46.
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poszedl w jego slady, chociaz $wiadomie uwyraznil lokalny charakter polemiki,
rozpoczetej przez Kasjana Sakowicza. Jego rola — podobnie jak rola catego ruchu
unijnego — pozostala rola posrednika migdzy Wschodem a Zachodem.

Na podstawie przeprowadzonych badan mozemy wywnioskowac, ze w polo-
wie XVII wieku proza polemiczna pisana w jezyku polskim miala wyrazne cechy
barokowe 1 od ogdlnych schematow retorycznych stopniowo przechodzila do in-
dywidualizacji, co przyczynialo si¢ do zanikania watkow intertekstualnych, nada-
walo literaturze statusu odrgbnej dyscypliny. Kontynuacja poprzedniego etapu
polemicznego byly apologetycznie ujete watki teologiczne. Z drugiej strony, pole-
mika stopniowo wygasala, schodzila na tory polityczne i lokalne, jak widzimy na
przykladzie analizowanego trojkata polemicznego. Nie przestajemy podziwiac
emocjonalnego zaangazowania autorow w sprawy wiary i religii oraz kwestie spo-
leczne. Jestesmy przekonani, ze zapomniane dziela siedemnastowieczne pisane
w jezyku polskim na pograniczu kilku kultur nalezy poddawaé dalszym powaz-
nym badaniom.
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CBETJIAHA CYXAPEBA. IOJEMHUYECKHHI TPEYT'OJIbHUK:
KACCHAH CAKOBUY - IETP MOT'IJIA
— ITAXOMUHU BOUHA OPAHCKNHN

B craree HUCCICAOBAHBI MAJIOU3BCCTHBIC TIPOU3BCACHUA HOJIbCKOS3BITHOM
nonemuueckor npo3sl X VII Beka ¢ Touxu 3penust anonoretuku. OCHOBBIBAsICh HA
tpyae Kaccnana Cakosuua , EITANOPOQXIY nmu IlepcnektuBa u oObscHEHUE
omuboK, epeceii u cyesepuit B ['peuecko-Pycckoit IlpaBocnasnoii Llepksu...”,
BO3HHKJIA HOBAasg BOJHA MOJICMHUYCCKOMN AUCKYCCHUH, BbI3BaHHAsA IICPCXOAOM
mucaTeiid K pUMCKO-KATOITUICCKOMY HCIIOBCOAHUIO. B CIIOPC NPUHAIN YIaCTUC
W3BCCTHBIC JUTEpPATYpHBIC Jesarenn  OapouHod smoxu llerp  Moruna,
CUTHATU3UPYIOMINNM CBOM TMPOTECT OOIIHUPHBIM OOIIECTBCHHO-TCOMOTHICCKUM
TpakratoM ,Jlutoc...” opromokcampHOro xapaktepa, W Ilaxomuii BoiiHa
OpaHCKHiA, 3aIMUAMIAOMNNA YHHATCKUX KATOJIUKOB B MTPOU3BCACHUU ,,3¢PKAIO WIH
sanasec...”. [IlpoananuzupoBaHbsl OOINME KOHICHTHYSCKHUE CPEACTBA,
UHAUBUAYAJIbHBIC ABTOPCKHUC CTWIM W TPAAUIUOHHBIC OpPATOPCKUC MCTOIBI,
MPOUCTCKAIOINE W3 NPCABIYINNX JIMTCPATYPHBIX TicpuoxoB. Ha ocHOBe
MPCACTABICHHOTO aHanmu3a OJHOW W3 (a3 YHHUATCKOH MONEMUKH TMPOH3BEACHA
cucreMaTu3ainud XyA0KCCTBCHHBIX IMPUCMOB, CHOXKCTOB U o6pa3013, OTHOCAINUXCA
K HJCH LEPKOBHOI'O ¢IUHCTBA. BMecTo TpaaumuoHHOTO Ayain3Ma MoIeMHUICCKOH
AnmoJIOreTHKH OBIT HPUMCHEH METOA TPEYIONbHHKA, CBUACTEIBCTBYIOIUN 00
HEONHO3HAYHOU OICHKE cOOBITUH Tmocne bBpectckodl yHHHM €O CTOPOHEI
pokconaHckoil oOmecTBeHHOCTH. MccnemoBaHue NPH3BAHO MOOLIPUTE Oolee
r1yOOKOE M3YUCHUE CAPMATCKOrO KJUMaTa moyibCkos3bianom mpo3sl X VII Beka.

KiroueBbie cioBa: amnonorervika, momeMuka, bpecTckas yHHS, KOHIICT,
0apOKKO, LICPKOBHOE CIHHCTBO.

SWITLANA SUKHAREWA. POLEMICAL TRIANGLE:
KASIAN SAKOWYCH - PETRO MOHYLA
— PAHOMIY WOINA ORANSKI

The non-famous works of Polish polemical prose of XVII century, with
apologetic outlook, are investigated in the article. A new wave of polemical dis-
cussion on the base of Kasian Sakowych work “EITANOPOQZXIX or the represen-
tative and mistakes explaining, eresey and prejudices in Greek Rus Orthodox
Church...”, that wave was called with transition to the Roman Catholic creed. The
well-known literary figures of the Baroque epoch took part in dispute; Petro Mo-
hyla that showed his protest with the help of social theological treatise orthodox



104 TROJKAT POLEMICZNY: KASJAN SAKOWICZ — PIOTR MOHYEA...

character “Litos...” and Pahomijy Woina Oranski, protects union Catholics in his
work “The mirror or curtain...”. The main conceptual means, individual authors’
styles and traditional orathorical methods go back to preceding literary periods are
analysed. It is done the systematizing of artistic ways, plots and images, refer to
the idea of church unity, on the base of analysing one of phase of polemics instead
of traditional dualism of polemical apologetics the triangle method was used, that
testified about ambiguous estimation of events after the Brest Union from the side
of society. The research is called to stimulate to deeper learning of sarmath climate
in Polish prose of XVII century.

Key words: apologetics, polemics, Brest Union, concept, the Baroque,
church unity.



